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polemik
«Adnan Benk'i Seviyorumy»
Ahmet Say

«Elestiri» dergisinin 1982 Agustos sayisinda
«ilhan Usmanbag'in Ozgiiriiiksiiz =~ Ozgiirliikleri»
bashg altinda, miizikle ilgili kimi sorunlarimiza
Adnan Benk'in gozligi ile bakilmasi istenen,
ama Edip Cansever, ilhan Usmanbas, Tugrul
Tanyol ve Adnan Benk'in katildign bir konusma
yayimlandi, Adnan Benk’in giidiimledigi bu dort-
lii Xkonugma'daki carpikliklar iizerinde durmak
istiyoruz. Ne de olsa bu iilkede sanat sorunlar
birdenbire ve yalmzca bay Benk'ten soruluyor
degildir ve herkes Bey Benk goriislerini aciklasin
diye onun agzinin igine bakiyor degildir <Tek»
olmak, yani firsat ele gegirince «tek kisi», «tek
yargici», «tek secici» olmak gibi, bazilarimn vaz-
gecemedigi kendinden menkul bir tavir daha
¢ok Mussolini ve benzerlerine yakistig: igcin bay
Benk'i hi¢ olmazsa bu aqidan kurtarmak ama-
ciyla ve izninizle birkag stz ekleyelim.

Once sunu sorabilir miyiz: A, Benk, degerli
miizikcimiz Lhan Usmanbas bahanesi ve aracr
ligiyla miizige iliskin arslanlar arslam goriisle-
rini duyurmak istiyorsa, bu konusmaya neden
Tugrul Tanyol ile Edip Cansever'i de katmis-
tir? Evet, neden bu adlardan olusan konusma-
cilar dortlitsii? Tugrul Tanyol arkadasimiz mii-
zikgi degildir, miizigin Oze] sorunlarim bilmez.
Genel, kuramsa] yaklagimlari, calismalar: vardir,
ama miizigin iginden gelen bir kigi olmadikca
«konugmas boyunca exzsikiklerinj siirekli duyum-
sayacaktir ve yetkiyle konusma yiirekliligini
gosteremiyecektir. Nitekim, yirmi kiisur sayfa
siiren bu konusmada bay Benk birinci ve ikinci
derecedeki rolleri kendisine, ligiincii derecedeki
rolii saymn Usmanbas’a aywdig: i¢in, Tanyol ar-
kadasimz figiiran durumuna diisiiyor. Edip Can-
sever ise bilindigi gibi Onemli bir sairimizdir,
bir aydin olarak miizik iizerine de genelde soy-
leyecekleri olabilir, ama isterseniz kendisine so-
ralm, miizikten anladigi savinda degildir ve
miizik sorunlar iizerine illa konusmas1 gereken
bir kisi de sayilamaz. Oyleyse Edip Cansever bu
konusmaya neden ithal edilmigtir? Isin icine
iinlii bir sairi katarak onun da onaym alms gé-
zilkmek icin mi?insan sundan da kuskulaniyor:
Acaba Adnan Benk'in kotardigr ou dortlii konus-
mada, siirimiz ve sairlerimiz adina Edip Canse-

ver ovuna mi getirilmek istendi? Ve bu durum
pek belli olmasin diye, poker masasina oturulur
gibi bir «dbrdiincii» aranarak sonunda Tugrul
Tanyol mu bulundu?

Bay Benk, konusmaya ilhan Usmanbas'a yo-
nelttigi su soruyla ve hisimla giriyor:

«Senin bestecilige bagladigin ynllarda, sen-
den onceki kusak bizde bati miizik gelenegini
sirdiiriiyordu. Ne oldu da sen ve senin kusagin-
dan bazi sanatgilar bu gelenekten koptunuz?...
Onikiton miizigine, dizisel, ton dis1 ya da rastlan-
tisal miizige yoneldiniz?»

Sayin Usmanbas da soyle yanithyor:

«Bizim kusagin ellilerde onikitona gelmemi-
zin nedeni, daha onceki kugagm, yani Necil Ké-
zim Akses, Adnan Saygun, Ulvi Cemal Erkin’in
bir cesit tirk miizik okulu yaratmak igin siir-
diirdiikleri ¢cabaya kars: bir ¢ikig noktas: bulmak
thtiyaciyd:. Ciinkii onlarin kullandig: gereg oyle
bir gerecti ki, 1950°lerde o gereg ortaya kondugu
zaman o yastaki bizler, yani 25 yaglarinda olan
bizim kusak icin bu gereci benimsemek diinyaya
kapanmak demekti. Hild da belki byle samilabilir,
ejer aymi gereci denersek. Bu arada sunu da
belirteyim: 60’larda bizden sonra bir  iiciincii




kugsak ¢ikwyor, fakat diinyaya kapanmak istedik-
leri igin yeniden bizden énceki kusagin gerecine
déniiyorlar, Yani halk tirkiisii. makam gibi sey-
ler kullamyorlar.»

Bu sozler iizerinde duralim biraz: Saym Us-
manbag, kendinden Onceki kusagin yaratmak
istedigi bir «tiirk miizik okulusnu siirdiirmek iste.
meyebilir, miizik alaninda diinyadaki gelismeler
karsisinda onlari demode bulabilir, onlarin kul-
landigy gerecten usanmis da olabilir; yeni ati-
Limlar, yeni arastirmalar yapmak isteyebi-
lir, emperyalist {ilkelerde birbiri ardi sira
parlayip sonen «onciiy akimlara oOzenebilir, bii-
tin bunlar dogal, kendi secimi, Basaris1 ya da
basarisizligl da kendini baglar; evet ama biitiin
bu sozler ayn1 zamanda Saygun kusagin kiigiim-
semek, onlar1 cagdisi gostermek, miizikteki gelis-
melerden habersizligini vurgulamak  anlamma
gelmez mi? Saygun kugagi, ayagim yere basa-
rak geleneksel kiiltiir gereglerinden yararlandry-
sa ve bunu, yapmak istedigi miizik anlayis1 cer-
gevesinde pekilid basarabildiyse, elli yil sonra
Elestiri dergisinde birdenbire asagilanmak icin
mj bagardi?

¢Konugma»y1 okuyan her saghkh insan, bay
Benk'in hi¢ bir olaya sevgiyle bakmadifm,
bakamadigim farkedecektir. Yapilana, ortaya
konmus olana nefret kusuyor A. Benk ve Us-
manbagi da bu yola siiriiklemeye caligiyor, Peki,
A. Benk bdyle biridir, kabul, bdyle olmasinin
nedenleri vardir elbet, o da kabul; ama deger-
i bestecimiz Usmanbag, o geleneksel miizikei
rahathigm, yumugakhigim, "hosgoriilii tavrini br
rakip da neden satagkan bir havaya girmek ge-
regini duyuyor? Sevecen davranmaktan o denli
uzak ki Usmanbas, sanki miizigi de sevmiyor
gibi bir izlenim uyandi bizde. Kendinden 6nceki
kusaktan adlar sayarken yalmzca lic bestecimiz-
den sbz acmasim da yadirgadik. Otekiler deger-
lendirmeye degmez mi? Ferit Alnar'i bir kalem-
de silmemiz mi gerekecek? Cemal Resit Rey
konusuna az sonra deginecegiz, ama neden bes-
teciligimizin ilk filizlenmeleri arasinda sayilma-
st gereken bir Ferit Hilmi Atrek’in, zamanina
gore «oncii» ve hep «yenilikgi» bir Mithat Fen-
men’in, hatta daha eskilerden bir ismail Ziihtii’
niin adi anilmiyor? Neden Kemal ilerici bilin-
mezlikten geliniyor? Edip Cansever cok iyi an-
lar: Yirminei ylizyil tiirk siirinden bahsederken,
Fikret'ten ya da Hagim’den séz agmamaya ben-
zer bu, Sevgili Edip ,senin siirin Orhan Veli
siirine tepkidir bir agidan, liitfen sovle, sair ola-
rak Orhan Veli'yi yadsiyabilir misin? Tugrul
Tanyol'a da soralim: Geng kusaktan cok sevdi-
gin sairler vardir tabii, ama orta kugaktir di-
ye Giilten Akin'i, Cemal Siireya'y1 yok sayabi-
lir misin?
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Demek ki, Usmanbag’tan onceki ve sonraki
kusaklar diinyaya kapanmak istiyor da, orta ku
saktan bir [lhan Usmanbas Ziihre yiidiz1 gibi
parhiyor! Hadi bu da dogrudur diyelim, ama
bunu neden Usmanbag soyliiyor? Bir bestecinin
kendinden onceki ve sonrakileri bu bicimde de-
gerlendirmesi sanatg1 inceligiyle cok mu bag-
dasir? Usmanbas bu lilkeye miizik¢i olarak gok-
ten zembille mi indi? Kendinden o6nceki kusak
ona eksigiyle fazlasiyla hic mi ornek olmadi?
Ve kendinden sonra gelen kusak, batida cikan
yeni akimlarin batida bile pek tutmadigim go-
rerek Tiirkiye'de yapilacak isin bu olmadigina
karar verdiyse ve ona gére bir vol tuttuysa, ta-
rihin yargilamasindan dnce sayin Usmanbas mu
karar verecek izlenen yolun dogruluguna egrili-
gine?

Saymn Usmanbag, bay Benk'in yonlendirme-
lerine kapilarak séyle diyor:

<0 gereci goyle agikhyayrm: 1930'larda bag-
layan, Cemal Resit'in  ‘Enstantaneler’, Adnan
Saygun’'un ‘Incinin Kitaby', Necil Kdzim Akses’-
in ‘Minyatirler’, Erkin’in ‘Bes Damla’ ile ilk
orneklerini verdikleri gereg. (...)»

Usmanbag bilmez mi ki, ad1 gegen bestecile-
rin kiigiik birer piona albiimii olan bu yapitlarid
ni birkag yilk piano egitimi gormiis cocuklar
pekald calabilir ve agiklamaya gerek yok, bu
parcalar bestelenirken, piano literaliiriine bizden
birseyler katmamn yam sira, dgrencinin yadirga-
miyacag), severek gikartacag ve calacagi ornek-
ler amaclanmigtir? Yani, Adnan Saygun «Inci'nin
Kitabi» ile mi degerlendirilecek? Saygun, «Inci'-
nin Kitabi»m yazdi ve <al benden de bu kadar!»
dedi ve bitti, dylemi? Buglin goiiiyoruz, gerek
«Inci'min Kitabw, gerek «Minyatiirler» ve «Bes
Damla» (bazilarinin isine gelmeyecek ama, biz
gene sbylemek zorundayiz, gerekse Ilhan Ba
ran'in Cocuk Pargalari» ile «Siyah ve Beyaz»j
piano literatiiriimiize katki oldugu denli, dzellikle
pedagojik acidan teker teker iglenmesi yarar
saglayacak saglam basamaklardir Biz de kimi-
leri gibi bu albiimlerin ¢liriikk ¢amk basamaklar
oldugunu wvarsayalim, yerine neyi koyacagiz?

Bay Benk ile Usmanbas, «geregy sOzciigli
tizerinde fazla duruyorlar. Gere¢ wmalzeme» de-
mek. Ve konusmacilarimiz iisteledikce onceki
kusak bestecilerimiz nerdeyse <«malzemeci» du-
rumuna diigiiyor.

Soruyor A, Benk:

— Yani bu gereg dedigin halk tiirkiileri mi?

Yamt:

— Halk tiirkiisii ve biraz dala ilerlersek,
belki makamsal yazi.

ilhan Usmanbag biraz daha ilerleyip biraz



daha gayret ederse, «diimtek de diimtek!
nay, sinanay!s deyiverecek.

Buna gerek kalmiyor, Adnan Benk bagka
bir acidan saldirayor:

$ina-

— Peki gereci halk tiirkiisii olin bir miizik.
le, daha dogrusu Gzgiriiige diliyle degil de ye-
rel gereciyle ulagmak isteyen bir miizikte bu
bat1 ozentisi adlar da ne cluyor?... Yok enstan-
tanelernus, yok bilmem kimin kitabymas!... Ad-
larinda bile ben bunlarm bir dzenti sezer gibiyim.

Usmanbas’in yanit1:

— Ornegin Jugend Album wvar, ejer bunu
kitap diye cevirirsek olabilir.

(O<urlarimiza not: Schuman'in gocuklar icin
vazdigl «Jugend Albumy tam cevirisiyle «Genc-
lik Albiimii» demektir. Konusmacilarimiz «inci’-
nin Kitabismin ad olarak «Genelik Albiimiisnden
apartildigim ima etmek istiyorlar.)

Bay Benk iisteliyor:

— Yani adlarmdan itha] mal olduklar: sezil-
migor mu?

Usmanbas birden rota degistiriyor.

— Yok hayr, ben sezmiyorum.

Bay Benk kiziyor:

— Enstantane dedigi zaman zaten fransizea
kullaniyor, nasi sezmiyosun?

Sezmiyor efendim, saymm Usmanbas bdyle
bir sey sezmiyor, sezmek istemiyor, zorla soyle:
tilmez ki!

Oizurlar sasirmiuglardir. Okurlar «nasil olur?»
demiglerdir, «nasil olur, biraz énce INCI'NIN
KITABI ile GENCLIK ALBUMU arasinda benzer-
lik bulmugtu, saym Usmanbas simdi bu benzer-
ligi nasil olur da yadsir?»

Adnan Benk de boyle diisinmiistiir. Ama bay
Benk birakir m1 pesini? Usteliyor:

— Haywr benim dikkatimi ceken gu. bir ge
ligki var ortada, bir yandan yerlj halk motifleri.
bir yandan ENSTANTANE ad:.

Buralarda iyice kizdig1 belli oluyor bay Benk’
in. «Yerli motifler», ya da <halk motifleri» diye-
bilecegi yerde, hepsini birden siralayiveriyor.
Oysa Usmanbas sogukkanli. Cemal Resit Rey'i
savunuyor ve ENSTANTANELER'in zamam igin
«yenilik» oldugunu belirtiyor, Cok da giizel savu-
nuyor Cemal Resgit Rey'i. Yaptigmmin <«devrim»
oldugunu séyliiyor.

Cemal Resit konusunu gecelim. Peki, «dort-
li konusmasmn hemen her adiminda bay Benk
tarafindan getirilen halk diigmanhg nedir? Boy-
na hal kiiltiirii ile ugragiyor bay Benk, sanki cok
eskilerde gordiigii tiksinti verici bir manzara ak-
lina gelmis gibi...

«Halk kiiltiirii> konusunda uzunuzadiya ders
verecek degiliz, okurlarimzi sikmayalim; ama
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Adnan Benk icin kisa bir 6zet gecmemiz gereke-
cek:

En yaln ve dogru tammiyla <ezilen siif ve
tabakalarin tiimiisdiir halk, Tarih boyunca, de-
gisen iretim jliskilerine gire, ezi.enler bir <halk
kiiltiirii»  gelistirmislerdir. Bu kiiltiir giliniimiize
degin uzanmakta ve bizler icin zengin bir kiil-
tiir kalifi  olusturmaktadir., Halk  kiiltiiriiniin
icinde, eskiyen, gecerligini koruyamayan, kaba,
geri, ilkel &geler bulundugu gibi, insanlik icin
her zaman degerini koruyan, evrensel, ileri Gge-
ler de vardir, Giintimiiziin sanatcisi, kendisi icin
gerekli olan ilerj ogeleri ayiklayarak bu zengin
kiltlir  kabtindan yararlanma yoluna gidebi-
lir, Biz halk kiiltiiriinii bay Benk’in anladigi an-
lamda, «eski, tiksinti verici bir gere¢» olarak
degerlendirmiyoruz. Giiniimiizde her sanatcinin
halk kiiltiiri kalfindan yararlanmasi  zorunlu
degildir ama, her sanat¢inin, insaalik kiiltiiriiniin
en degerli parcasi olan halk kiiltiiriine saygili
davranmasi zorunlulugunu yeri geldikce ammsat-
makta yarar var.

Dénelim «konugmasya... Usmanbas’in Cemal
Resit Rey’i «yenilikei» ilan etmesi lizerine bay
Benk gene aym hircinhikla sunu soruyor:

— Hep bize getirilmis bir  yenilikten soz
ediyorsun, niye mizige getirilmis bir yenilik
diyemiyorsun?

Usmanbas’in yamitim dogru buluyoruz:

-Onu yapamayiz, yani daha pek uzun bir sii
re yapamayiz.

Evet yapamayiz. Sorunun piif noktas1 da

Bengiglin

Zamandand: ah biitiin ivintim,
Dem bu dem! dedi 6gretmenim.

Oradan oraya iiryan bulutlar,
Uzak belenlerde kar bendim.

Ya, gokyiiziinden diinya diinya -
Gece oziinleri yazmaya indim.

Oniimde yepyeni defter kalem,
Bekledim, dénendim, devindim.

Tek bir esin perisi gelmedi,
Oysa dopdoluydum ve evindim.

Evreni isitan, 1sitan giines,
Sen geldin, nasy sevindim!

0. Numan Baranus




buradadir zaten: Ciinkii biz bir dogu toplumu-
yuz, kiiltiirlimiiz oriental kiiltiiriin tarih boyunca
bir parcasi olagelmistir; o yiizden biz, yiizyillar-
dan beri bambaska bir cizgi izleyen, bambaska
bir yone uzanan bati miizigine yarim yiizyihk
bir cabayla kolay koiay yenilik getiremeyiz. Da-
ha da agix belirtelim: Ozellikle miizik ve plastik
sanatlarda bati kendine gore bagka bir cizgi iz-
lerken, biz kendimize 6zgii cizgi izlemisizdir. Bu
iki kiiltiir cizgisinin (ya da miizik cizgisinin)
birbirine yakiniastigi, benzestigi noktalar da
pek yoktur., O yiizdendir ki, Hindistan'dan bir
«Avarey filmi geldiginde, coluk cocuk 'sokaklar:
da «Avaremu» diye yirmi yil bagiririz ama
Mozart'm Viyana kusatmasi dolayisiyia mehter
miiziginden esinlenerek yazdigi soylenen <«Tirk
Marsi»m yirmi yil sabah aksam dnletsek. kimse-
ye tamtamayiz. Adnan Benik'in bir tiirli anlaya-
madigl budur. A. Benk, Adnan Saygun’u kiiclim-
siiyor, «bizdeki o ilk kusak gelmeseydi, benim
miizik zevkimden hic bir gey eksilmezdi» diyor,
ondan sonra da Cema] Resit Rey'den ve oteki-
lerden miizige neden yenilik getiremedigini soru-
vor Saygun kusagi, toplumun nazir olmadigl
kosullarda bir «dogu-bat1 sentezi» denemesine
girismistir. Bay Benk bunu begenmeyebilir, bay
Benk sadece batida yapilanlar: begenebilir, ama
o0 zaman da bat: adina bizden nesap sormaya
hi¢ hakk: yoktur. Gitsin batiya...

Ama o, «konusmayda hala ter ter tepiniyor;
yonettigi derginin sayfalari arasia biiyiik pun-
tolarla da gomdiirmiis: '

— BIR SEY GETIRSEN DE GOTURSEN DE,
MUZIGE GETIRIR, MUZIKTEN GOTURURSUN!
Kelimenin tam anlamiyla «mugalatardir bu.
Konumuz miizik olduguna goére, kimse miizik di-
s1 olaylan giindeme getiriyor degil. Miizik dili-

EyIuI Yolu

Eylil yolu

Bombog isci kahvesi
Benden baska

Bir de ¢ocuk kahveci
Incecik bakish

Eyliil ortast

Oniic haberleri
Riizgar ii¢c gindir deli
Cicek de bilir
Yapragim koparani

Cengiz Bektas
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nin, «miizik» denen sanat daliuin isterlerini go-
zardl eden de yok. Elbette 6nce miizik, miizigin
gerekleri! Ama bu boyledir diye, cagimin kapsa-
minda miizik dilinden ddiin vermeksizin {iriin ya-
ratan ve dogal olarax bestelerinde ulysal ozellik-
leri, renkleri, tatlari -yansitan tiim diinya beste-
cilerini asagilamaya m kalkisacagiz?

Bu sozlerimizle, yalmizca ondokuzuncu yiizyi-
Im ikinci yarsinda diinyanin birgok iilkesinde
yesermeye baslayan «ulusal miizik ekollerini
kastetmiyoruz. Yere] renk, her dénem icin ge-
cerli olmustur. Sozgelisi barok déneminj Alman-
lar da yasamustir, ftalyanlar ve Fransizlar da.
Ama Italyan.ara ozgii barok vardir, Alman ve
Fransizlara ozgii barok da.

Adnan Benk bunlar1 bilmez degildir. Peki.
bildigi halde neden ters yaxzlagiyor, neden oOnce
amuda kalkip bag asag durduktan sonra ve bey-
nine kan hiicum etmesini sagladiktan sonra soze
basliyor? Evet neden amuda kalkiyor? «Herkes
vapamazy desinler diye mi? «Bir sey getirsen
de gotiirsen de, miizige getirir, miizikten go-
tiiriirsiine gibi afaki, havada asili, uyduruk soz-
ler, bir tartismaya ne getirir, ne gotliriir? Yok-
sa o amuda kakmis vaziyette yiiriimeye bas-
ladiginda hepimizin «yagasin Oncii miizik, ya-
sasin Adnan bey!» diye tempo tutmamizi mi is-
tiyor? Yoksa, «en geliskin miizige yiirekten bag-
11 olanlarin biraz da hakki» mudir bu? Peki, Me-
rihliler gelse de, Bach, Beethoven, Brahms, son-
ra Schonberg ve Usmanbas dinleyip, «piifff, bu
da miizik mi? Cok ilkel! Bakin bizim miizigimi-
ze...» diyerek, 1sinlarla miginlarla, bizim algila-
vamadigimiz dalga boyu gok garip yansimalarla
en geliskin ve en taze Merih miizigini bay Benk’-
e sunsalar, ne yapacagiz? Tabii ki1 miizik askina
Merihe ugurlayacagiz A. Benk’i.

«Konusmasmn tam burasinda, artik dayana-
maylp Edip Cansever giriyor soze. Séyledixleri

genel dogrular:

«.. Nasil bir Fransizm, bir Isveclinin ya
da bir Cinlinin duygulanma bigimi varsa, bir
de Tiirk olarak bizim duygulanma bigimimiz var.
Ne kadar ithal mal: olursa olsun, bu teknikte
belki hissedilecektir ama ~Tiirkiye’de bir duygu-
lanma bicimidir asil yapir ortaya koyan, C.))
Usta bir sair ,usta bir romanci, yabanci roman-
lar: ne kadar okumug olursa olsun, oyle sami-
yorum ki istese de bunlarin etkisi altinda kala-
maz. Artik kendisini oyle bir yetistirmistir ki,
bunun disma ¢kmasma olanak yoktur. taklit
edemez artik. Miizikte de boyledirsamyorum, us-
talagmig bir miizikei, karsisindaki ornekler me
denli bol olursa olsun, onlara benzer bir sey yap-
miyordur. Kendinden olan veriyordur. katkisi da
budur herhalde...»
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Simdi bir de Adnan Benk'in sozlerine goz
atalim:

«ENSTANTANELER’i, ya da ORATORYO'yu
dinledigim zaman ezginin ardinda, besleyici ses
diizeyinde tam bir kiwrpinti bohgasy goriiyorum.
‘soyle bir numara var, onu da kullanagym’ de-
mis besteci. (...) Yukarda, ezgi diizeyinde de
(sanki ezgi diizeyi diye bir diizey aywrt edilebi-
lirmis gibi) bizden bir tiirkii, bir hava... Ustii
cepken. alt: frak pantolonu_ Bu bakimdan Adnan
Saygun'un ORATORYO'su tam bir dram orne-
gi. (...) Hog giére gire sonunda iilkeyi yalelliler
sardi...»

Kullamlan iislup bu olursa, niyetin ne ola-

bilecegi cikmiyor mu ortaya? Diyelim ki, Say-
gun kusagi ikilem icinde kahp o&zgiin besteler
yaratamadi. Nedeni ilizerinde durmak gerekmez
mi? Bu oigu karsisinda tutulacak bilimsel yol,
soviip sayip gecmek midir? «Dértlii konusmas-
nin tiimiinde ne Edip Cansever’in, ne Tugrul Tan-
yol'un ve ne de ilhan Usmanbas'mn iislupta bay
Benk’e eslik ettigini goriiyoruz, Bu iic konusma-
ciin kendisine ayak uydurmasmm bekliyor bay
Benk, ama onlar tartih konusuyorlar. (iistelik
Usmanbas oldukca hesapl)...

Adnan Benk’in, olgularmn tarihsel konumlar:
icinde degerlendirilmesi gerektigini kavramasi,
soyledigi sozlere bakilirsa bizim icin bos bir
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beklenti olur. Onun icin bu goérevi kisaca biz
verine getirmeye calisacagiz:

Saygun kusagl isbagina geldiginde, Tiirkiye

bir kiiitiirleme siireci icindeydi. Tek slogan vardi:
batiliasma. Bir «kiifiir sozus goze alnarak,
iistyapisal diizeyde batiluagmamiz isteniyordu.
Egreti olur ya da olmaz, zorlamayla bu is tutar
va da tutmaz, burasi pek irdelenmeksizin eyle-
me gecilmesi yolunda buyruklar veriliyordu. Boy-
lesi bir kogullanma ic¢inde bulunan sanatci, (bu-
rada miizikel), konumunup diginda davranacak
degildi. Soziin kisasi, tarihin dedigi olur, Say-
gun kusag: icin yapuracak sey, olsa olsa, bat1
miizik anlayisindan uzak kalmaksizin, hatta onu
vetkiyle kxullanabilecek Glglide oziim.eyerek, yer-
li motiflerimize egilmekti, Yerli motiflere egil-
mek, onlar icin ge.eneksel kiiltlir gereclerinden
kopmamak anlamina geliyordu. Saygun kusag:
cok iyi biliyordu ki, halk kiiltiiriine yonelinme-
digi takdirde, besteleyecekleri yapitlar batinin
dokuzuncu smif bir kopyast olacasti. (Hani giinii-
miizde bile bazi sair.er vardir, Fransizlarin do-
kuzuncu smif siirlerini yazmakla 6viiniirler...)
Bizim ilk kusak bestecilerimiz bu duruma dis-
mek istemediklerinden, 0zgiin bir ses getirmek
zorundaydilar, Ellerinden geldigince de bunu ba-
sarmaya cahismig.ardir. Degerli bestecimiz Us-
manbas, acaba o dénemin bir bestecisi olsaydi,
tekilerin diginda ve Ustlinde bagka bir tavir m
alacakt1i? Hem, tarih tekerlegini pgeriye dogru
dondiirtip, o donemi diledigimiz gibi yeniden ya-
samak olas1 mi? Dolayisiyla 1982 Tiirkiye'sinde,

Saygun kusag bestecilerine bu acidan yonelti

lecek elestiriler spekiilatif olmaz m?

Saygun kusagi, yonelim agisindan. gikar yolu
secmistir. Bu sayede biiyik Olglide bir <kiiltir
kopuklugu» da onlenmistir, Tereih belli. O db-
nemde yapilan bestelerin de bu tercihe gire yar-
gilanmas1 gerekir, Hem de onlarin ilk beste de-
nemeleri oldugu géz Gniinde tutularak...

Adnan Benk gecmise Onerilerde bulunmak
giiliincliigiine de diisiiyor. Oniki ton, dizisel, ton
dis1 olarak adlandirilan yirminei yiizyil ikinei
ceyreginin 8ncii aximlarma uyulabilseydi... Iste
o zaman bay Benk, Yunus Emre Oratoryosu
yerine, kendi begenisine denk diisen bagiza bes-
teler dinleyecekti. Ama kesinlikle sgyleyelim, Ad-
nan Benk’in hatir1 kirilmasi pahasina, bdyle bir
sev olamazdi Ciinkii, yasammn dayattifi mantik-
sal dlciit, sanildig1 gibi Avrupa’ya giden ilk Tiirk
bestecilerinin bu yeni akimlarla tamsmamis ol-
mas1 degil, yeni akimlarin heniiz Avrupa'y: bile
sarmadigl bir dénemde, ekstrem deneyim'eri bi-
zimzilerin goze almasimin hi¢c de yerirde olami-
yacagidir. Bugiin, elli yil sonra, <soyle yapilsay-
di, boyle yapilsaydi. bagka yo! tutulsaydi...» de-
mek kolaydir. Ama biz varsayalim ki, bu oncii
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akimlar zamamn Tiirk bestecilerince benimsen-
di ve bu yonde calismalar yapudi... Batida bile
gecerligini yitiren, bir «akim» olarak agirhgim,
ve yaygmligini koruyamayan gecici sanatsa] tavar-
larin Tiirkiye'ye taginarak on.ara bagh kalmma-
s1 bizi ne duruma diisiiriirdii? Ustelik, aym akim-
larm temsileiligini hangi olciide basarabilirdik?
«Dokuzuncu smify olarak niteleumeyi neden bas
tan kabullenelim?

Edip Cansever cok iyi degerlendirecektir:
Ahmet Hasim neden dadaist olmadi diye suglana-
bilir mi? Bugiin, bir ressam aradasiniza <sen
neden kiibist degilsin?» diyemeyiz, Ciinkii yok
artik kiibizm. Dadaizm de yok. Schonberg'cilik
ise yakin tarihteki yerini aldu.

Sanki bilmiyor muyuz, etkilerinin bir olciide
stirmesine karsin, siirrealizm bile bitmigtir.

«Konusmasda Edip Cansever’in ikinci atiimi-
m siir iie miizik arasindaki iliski konusunda go-
riiyoruz, Edip, «bir Ece Ayhan'in siirini miizikles-
tirmekle Yunus Emre’nin, ya da cok eski, ylizyl
oncesi bir sairin siirini miiziklegtirmek arasin:
da ne gibi bir fark oldugunu» soruyor ve kendi
goriisiinii ekliyor: «Cagdag bir simi bestelemek-
le, cok eski bir sairin siirini bestelemek beste-
ciye ayr bir iistiinliik, kolaylk sag.amaz, diyo
rum.»

Bu soruya ve bu giriise Usmanbas usu] usul
karsi gikiyor, Neden« Bakissiz Bir Kedi Kara» ile
Behcet Necatigil'in <kareler»inj besteledigini an-
latiyor: ... Ece Ayhan, ciimle yapisim bozdugu
olciide, ben de mizikte deformasyon.ar yapma
olanagmi kazanmis oluyorum. Kareler'de de
ayni sey, gerek musralarin dizilisinde, miizikte
getirebildigim rastlantisal ogelerde... Yani aga-
@1 yukarr aym gereci kullannmg oluyoruz. Kul
laniyoruz hatta.»

Usmanbas gibi bir besteciden bu yamt1 bek-
lemezdik, Bu sozlerle Usmanbas kendini yadsk

makta, miiziz anlayisimm yadsimaktadir. «Ece
Ayhan ciimle yapisim bozdugu olciide, ben de
miizikte deformasyonlar yapma olanagim kaza-

niyorums demek, Usmanbas miiziginin siire ba-
gimlihgim kabul etmek demektir. Yani Ece Ay-
han ciim'e yapisim az bozarsa, Usmanbas da de-
formasyonlar1 az kullanacak, ¢ok bozarsa, Us-
manbasg iyice bozacak! Yanlis anlamiyorsak, diz-
ginler miizigin degil, siirin elinde! Peki nerde
kald:i miizigin 6zgiic dili? Bay B8enk, nerdesin?
Miizigin dili giime gitti. Usmanbas, Ece Ayhan’-
la aym gereci kullandigim sdyliiyor istelik! Ha-
ni bir miizik dili vardi, bagimsiz, ozgiir?

Usmanbas, yukardaki sozleriyle diipediiz, si-
ire yaslandigini. giirden giic aldigini itiraf edi-



yor. Usmanbag ozgiirliiksiiz! Ve biitlin bu sdz-
ler, bigimeiligin daniskasi!

Usmanbas'in yanit1 bizi sagirttigy denli, Edip
Cansever’i de doyurmamis olacak ki, Edip yeni-
den, 1srarla soruyor:

«Miizige uygunlugu acisindan siz ele alyyjor-
sunuz. Bir de karsimizdaki nesnenin sizi <o» ola:
rak duygulandirmas: vardir, fkisi birden mi var,
yoksa 6biirii daha ma agir basiyor?y

Besteci Usmanbas'tan nesneye bagimh kal
may1 degil, nesne karsisindaki Gznej miizikej tav-
r1 savunacagimm bekliyoruz ama o susuyor, yanit.
lamiyor Edip’in sorusunu, «Konusma» boyunca
siiren miidahaleci tutumuyla sozi Adnan Benk
kapiyor ve Usmanbasg adina Edip'e birgeyler
anlatiyor: «ilhan’m miizigini  din.ediysen, gele-
neksel bir mantiga gire kurulmadigimi gériirsiine
vS... Usmanbag ise hep susuyor. Hayret!

Ece Ayhan ile «aym gereci kullamyorsmus
Usmanbas! Biri sair, dteki besteci oldugu hal-
de! Nasil oluyor?

Sevgili okur, sorunu daha somut bigimde
ele alabilmek icin «konusmardan bazi alntilar
yapmak zorundayiz. dizkatle izleyelim:

Adnan Benk — (...) Tondig: dedigimiz bir mii-
zik anlagsiyla tonsal sayabilecegimiz odakli bir
siir  bagdasir mayd, bilmiyorum. Herhalde te-
melde bir geligki clur,

Edip Cansever — Ama sorun bu. Ben yapr-
labilmeli diyorum, miizik egemense eger... Bir
halk siirini de aym ustalikla, aym bigimde mii-
zikei isleyebilir diyorum.

Adnan Benk — Yani sep bir halk ezgisiyle
senin siirin okunabilir, diyorsun, Bunu diyebili-
yor musun? Ornegin bir halk tirkiisigle senin
siirin okunamazsa, Ithan'in miizigiyle de Mehmet
Akif'in giiri uyusamaz,

Edip Cansever — Ama bu benzetiler bizi ya-
miltabilir,

Tugrul Tanyol — Cok yapisal bir yaklasim
oluyor bu. Peka-ld Shakespeatre de cagdas atonal
bir miizikle bestelenebilir gibi geliyor bana, Ya-
pimistir da. Engel degil,

Edip Cansever — Adnancigim, demin sen
halk ezgisiyle senin siirin soylenir mi demigtin.
Soylenmez tabii, Alaturka da yapimaz. Ama siir,
le miizik baska seyler. Yan; mizigin gereciyle
stirin gereci ayr1 seyler.»

Simdi bay Benk’in su séziinden baglayalim:
<Tondis1 dedigimiz bir miizik anlayigiyla tonsal
sayabilecegimiz odakly bir siir bagdasir muydi,
biimiyorum.»

Neden bilmiyorsunuz A. Benk? Esas olan
miizikse, miizigin diliyse bagdasird: bagdasmaz-
d1 gibi bir sorun yoktur. Orada miizik bildigini
okur. Tema corman» da olsa, «koyun siiriisii»
de olsa, kullamlan dil giir dili olmadig1 igin,
siirin diline bagimhlik séz konusu olmadig1 icin,

miizik oOzgilirce kendi dilini gelistirebilir Edip
bu noktada ¢ok kesin, cok vurucu konuguyor:
«(...) miizik egemense eger... Bir halk giiring
de aym ustabkla, aym bigimde miizikei igleye-
bilir>. Evet. neden isleyemesin, aslolan miizikse,
egemen olan miizikse?

Gériiyoruz ki, burdan da anliyoruz ki, bay
Benk miizigin egemenligine kellesini koymusg gt
ziiktiigli halde. bu egemenligi hi¢ de umursami-
yor!

Tugrul Tanyol, «cok yapisal bir yaklagim
oluyor bu» derken, samiyoruz «cok bicimei bir ta-
vir sizinkiy demek istiyor, Oysa bay Benk, bil-
digimiz kadariyla bicimlerin, kaliplarin karsmsmn-
dadir, Oyle mi, degil mi?

Ve Cansever, kesin goriiglinti  vurguluyor:
«Ama siirle miizik bagka seyler. Yani miizigin
gereciyle siirin gereci ayr seyler.s

Neden dogru diirlist yamtlayamiyor bunu Ad-
nan Benk? Usmanbag neden susuyor?

Atonal bir anlayisla Shakespeare’in de bes.
telenebilecegi soylendi. Esas olan miizikse, <bag-
dagirdr bagdasmazdi» kaygusu olabilir mi? Ege
bdyle bir kaygu varsa, miizik dilinin bag g
kabul ediliyor ir

Benk ve Usmanbas ictenlikle yanitlandirma-
hlar: Hangisi?

Ortaokul @grencileri bile anhyabilir ki, bir
sanat dahnda, o sanat dilinin egemenligi, baska
sanat dallarmdan armndig: dlciide gerceklesir. Or-
negin kilise iléhisinde miizik ikincildir. bir yan
6gedir, bahanedir. flahide esas olan dinse] me-
tindir. Ve <husu icinde> dinlenen miizik, tam
bir arac durumundadir, bagimhidir. Operalar da

Hakkindaki
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bu yiizden komik gelmiyor mu bize? Operada
esas olan miizikmis gibi goriumiirse de, yazilh
metine bagimhlk ve teatral Ggeler miizigi gol-
geler, ortaya giliing bir durum cikar.

Tarih de bu gercegi dogruluyor: Miizik, me-
tinden (ya da siirden) kendini siyirdigi olgiide
bagmsrzhgim  ilan edebilmistir, iste o zaman
kendi dilini dzgiirce kullanabilmistir.

ilhan Usmanbag, hem «Bakigsiz Bir Kedi Ka-
ra» giirini ozellikle sectigini, uyum sagladig igin
sectigini agiklayacak, yani bagimlhibgim saklama:
yacak, hem de dte yandan miizigin zgiir dilini
savunacak. Harika!

Oyle 6zgiir bir miizik diliymis ki Usmanbas"
ki, beste calmirken pianist ara swra yerinden
kalkip tuslar yerine pianonun kapagna, yan kas
naklarma vurabilirmis!

Buna da saygumiz var, bu da bir miizik anla-
yis1. Bestecisini baglar. Ama o zaman «Bakigsiz
Bir Kedi Karasy1 ozellikle se¢gmek nerden geli-
yor? Ece Ayhan'm siiri, pianistin piano kapag-
na, Kkasnaklarma rastlantisal olarak vurmasina
benzeyen bir siir midir? «Bakigsiz Bir Kedi Ka-
rasnin neden piano kasnaklarina vurmaya teka-
biil ettigini Ogrenebilir miyiz? Sarkic1 o sirada
istedigi sesi segecek (vaniistedigigibi bagiracak),
piano, da bir vurum calgisi gibi kapaga vurula-
rak calinacak (ELESTIRI dergisinde yaziyor bun-
lar) ve <«Kargabiikeny ile <«Ey Kanatsizlik» par-
calar: boylece bestelenmis olacak!

ictenlikli bulmuyoruz,

Biz Ece'nin giirinde gilgmhiga <uzanabilecek
bir rastlantisalik, bir hesapsizlik yerine, derin,
ince bir sanatgi hesaplamasi gzliiyoruz. Bunun

fri
{ golge dedi ki giinese
| —sevgi dagitirvm pinarlarmdan

{ uzatsan dudaklarini
| ucuveririm avuglarindan

giines yamt vermedi
giildii sadece
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bakt: tepenin ardindan
ufukta kara bir leke

koyunlar agila girdi

cebine soktu kavalin: coban
dayady kapt onitne degnegini
esnedi acemi bir aksam
golge dedi ki giinege
—korkuyorum karanhktan
tut ellerimi irileyin

op beni kurtar

ibrahim Yildiz
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hesabimi sadece Ece Ayhan degil, Tiirkiye'nin
siir okuru da verebilir. Adnan Benk’le Usmanbas
biraz uzak durmallar bu konulardan «Ece Ay-
han siirinin Usmanbas'mn miizik diline en uygun
siir oldugunu» sdyleyebilen bir A Benk, artik
opera elestirmenligine yonelmelidir.

«Konugma»nin neresinden tutacagin bilemiyor
insan. Bay Benk yetkiyle glidiimledigini sandig:
«konusmasmn her asamasinda tokezliyor. Soz
Adorno’dan acihyor ve «Adorno Kim?» baghkl,
gerceve icinde kisa bir tamfma yazisi konuyor
dergi sayfalarimn arasina, ama burdan Adorno’~
nun, gercek Adorno'nun faninmasi olas1 degil.
Adorno’nun kimligi carpitiiyor. <Miizik sosyo-
logu» oldugu satir arasinda gecirilirken, marksist
oldugu soylenmiyor, Bilerek mi? Anlayamadigi-
miz hesaplar mi var igin icinde?

Rir sey eksik sdyleniyorsa, aym zamanda
yanlis st s« riyor demektir.

Adornonun eksik, hem de gok onemli bir
yoniiniin eksik verilmesindexi hesaplar1 biz bile-
meyiz, onu bay Benk bilir. Dergi yonetmeni o.
Ancak, Usmanbas'mn agzindan <miizigli toplumsal
baglamin diginda diisiinebilmeyi ¢ok isterim»
sozind cikartmayl basaran A. Benk’in Adorno’ya
sahip cikmasmndaki Ozel cabayl anlhiyamiyoruz.
Aym Adorno, su sozii soylemistir:

«Ausschwizt toplama kampwmdan sonra it
falan yazilamaz!»

Bay Benk ise <konusma»nin bir yerinde soy-
le diyor:

«Bu - soylediklerinden sunu anhyorum Usman-
bas: sen toplumsal baglamin disimda, yalmz mii-
zik diye bir olay dilsiiniiyorsun, dyle mi?»

Usmanbasg da hemen onagyliyor:

«Diisiinmek isterim dogrusu, Su bakimdan
di:giinmek isterim: miizik denen sey insan ka
fesiin cok deger verdigim fantezilerinden biri.
Toplumsal baglamin diginda yalmz miizik diye
bir olay diigiinmek isterim dogrusu.»

Miizigi toplumbilimei gozilyle irdeleyen Ador-
no, nazi mezaliminin yaganmasindan sonra «siir
yazilamaz» diyebilecek Slclide toplumsal baglami
one getiren Adorno, bakin dliimiinden sunca yil
sonra nasil carmtiliyor! Bu da harika!

<insanin agzim tikamak» diye bir deyis var
dir. Adnan Benk bunun ustasi. Tiirkiye'de belki
«tek adamy. «Konusma»y1 okuyanlar, bay Benk'-
in bu alandaki maharetine sasip kalacaklardir.
Istemedigi bir sey mi stylendi, konu onun isine
gelmeyen bir yone mi akryor, kendine goére yon-
temlerle duruma hemen egemen oluyor bay Benk.
Biz ¢ok yadirgadik, agiz kalabahigl yapmamn yii-
rimedigi yerlerde, bir <konusma» cercevesinde
teror de uyguluyor. Konugturmuyor bagkasini.
kendisi konusarak diledigi yoriingeye yine oturta-
biliyor konuyu, Kimi yerde «saptirmayalim!» de-
yip, kestirip atiyor. Okur igin de miithis rahat-
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siz edici bir tutum. Konugmanin akisinin demok-
ratik bicimde gelismedigini seziyor insan.

Ornegin, «konusmasda soz gelip yabancilag-
mz konusuna dayanmisti giizelce. Edip Cansever,
23 sayfabk bu konusmada en cok ceyrek sayfa
konusabilse, yetinecekti belki. <«Yabancilagma»
izerine de birkac s6z sbylemek istiyordu. Séze
bagladi: «Ama toplumdan sbz agryoruz, bireysel
kenusmuyoruz. Usmanbas soyutlayarak diisiindii-
gime gore ,yalmz miizik igin, o zaman sézii dog-
rulamyor, Oysa, Tiirkiye'nin iktisadi. sosyal ya-
pisim alacak olursak, yabancilasma sonuna ka-
dar var.» -

Bay Benk hi¢ hoglanmiyor bu sézlerden:

«Samrim konu biraz sapwjor. Simdi miizikten
siiz edigoruz...»

Ve Edip direnmiyor, yutkunuyor besbelli.
Easa gelen cekilir der gibi susup, konusma bo-
yunca yeniden bir atak yapmay1 gerekli gérmii-
yor.

Tiging: Yunus'tan giiniimiize kéklii bir siir
gelenegi olan iilkemizde, samatanin sairi bastir-
digina tanmik oluyoruz.

Saym Usmanbag’'in Ferit Tiiziin hakkinda
stiyledigi sozleri de ¢ok ilging bulduk:

«Tiiziin bizden sonraki bir kugakti. O da bel-
ki bize kars: bir tepki olabilir, Onun yetigmesi
baska tiirlii oldu. Daha cok gencken, tam olgun-
lesmamasken Avrupa’ya gitti, gurbet duygusundan
kurtulamadi. Bir de <«Aman ne iyi, iste bunu
yeparsan memleketinden bir seyler getirmis olur-
suny diyen oradaki hocalarmn etkisinde kalds.
Hig kimse de bunlar yapma, bugiin gecerli de-
gildir, demedi ona. Yazik olmasin bu gence de-
dr. (...) Bu eserleri yaptiktan sonra, hatta MIDAS’
IN KULAKLARI'ndan sonra da Ferit Tiiziin'iin
keske ben de sizin gibi yapsaydim dedigini cok
duymusumdur.p

- Tiim kusaklar icinde yetistirdigimiz en yete-
nekli bestecilerimizden oldugu tiim miizikeiler ve
mriizikseverler tarafindan kabul edilen Ferit Tii
ziin hakkindaki bu sozler spekiilatiftir Usmanbas,
kendi tuttugu yolun «tek yol» olduguna inanabilir
ama, tartigma olanagindan yoksun ve artik ken.
cmni savunamryacak olan bir Ferit Tiiziin’e boy-
lesi gériisler yakistirmas: son derecede ilgingtir.
Cinkii Ferit Tiiziin birkac yil 6nce aramizdan
ayrimis bulunuyor. Yitirmis oldugumuz bir bes-
tecinin hayiflanmalarivla degil, besteleriyle deger-
lendirilmesi gerektigini bilmelidir Usmanbas.

Ferit Tiiziin'iin bestelerindeki rastlantisaj ol
mayan miizik tadina, 6liiniin arkasindan sdylenen
sczler golge diisiiremez.

Adnan Benk'in gériiniirde miizik sorunlarimizi
ele almak icin diizenledigi <konusmas, ne kadar
ise yariyormus meger! «Hos gére gorede iilkeyi
yaleller» sardi diyen bay Benk, bundan bdyle
kimseyi hoggiormeyecek, belli! Miizikgiler, aya-

gmiz1 denk alin, Adnan Benk geliyor!

Anhyamyoruz; Ulkeyi yalelliden «Usman-
bas'm Ozgiirlikksiiz Ozgiirliiklerisnden sonra, Ad-
nan Benk'in destursuz destyr vermeleri mi kurta-
racak? Kiiltiir alamnda tam bir kozmopolitizm
kasirgasinin estigi ve bu gercegin ozellikle mii-
z'kte sonuna kadar (allahina kadar) yiiriirliikte
odugunu gordiigimiiz bir iilkede «rastlantisal»
reiizigi savunanlar da c¢ikiyor demek! Kozmopo
Ltizmin en zengin cesitlerini vailahj biz sergili-
yoruz: Bir ucta arabesk, bir ugta onikiton mii-
zigi, bir yanda Ferdi Tayfur, bir yanda Adnan
Benk!

Miizik bizde gok cesitlj ve gok seslidir! Ciin-
kit her kafadan bir ses cikar. Cegitlerimizi ser-
gilemekte televizyon ve radyo spikerleri de ozel
bir yer tutar. S&zgelisi, bir bilgi yarismasimn
baslangicinda spiker ile yarismaci arasinda ge
cen konusma yillardan beri hep aynidir:

— (Qzel zevkleriniz var m1 bay Riizgiraka-
pilan?

— Var,

— Nedir?

— Miizik.

— Ne tirlii miizigi seviyorsunuz bay Riizga-
rakapilan?

— Yani, hafif bat1 miizigi mi, klasik Tirk
muzigi mi, Tirk halk mizigi mi, klasik bat:
miizigi mi, yoksa hafif Tiirk miizigi mi?

— Ferdi Tayfur'u seviyorum!

Bilgi yarismasi dialoglarinda bundan sonra
soyle diyenler de cikabilir:

~ Adnan Benk’i seviyorum!

“ Fotograf Arkaliklari
Harika icin

Acilar birikerek sonsuzu tiiketiyor

Kuru agaclar mi yeserir

Sevgilim gelebilsen.

0 sokakta yiiriiyiise ¢ikabilirsin

iyice sarigmlasir kararlastirdijumiz saat
Ama yashsm, cicek takamazsw tansamayiz

Yesil giyme, elindeyse uzun tut sagiarint
Dinlenirim diisiindiikce topugunda bir pinar
Seyrettigin filmlerden ¢ok uzak

Bir hayaldir génderiyorum sana

Baktikca amymsatirsa yeter

Ayriligin kiinyesi, bulamazsin aglama
Ezberindeki degil bu fotograftaki yiiziim

Uykusuz, karim eritmeyen daglarn dibindeyim
Ugiimem, drersen saclarindan bir kazak

Veysel Golak
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Sargut

inceleme

Edebiyat Tarihi ve
Yéntem Sorunu Uzerine

Solciin

A — GIRI1S

Edebiyat tarihi, edebiyat biliminin calsma
alanlarindan biridir, Genel plandaki bu kesinli-
ge ragmen, edebiyat tarihiyle ilgili cesitli konu-
larda goriis birliginden soz edilemez. Edebiyat
tarihiyle edebiyat sanat1 ve tarih arasindaki ilis-
kiler, edebiyat tarihinintarih bilinci ve ideoloji
acisindan ne ifade ettigi, toplumsal gelisme ve
pelitika acisindan  degerlendirilmesi, edebiyat
bilimi icindeki yeri, diger bilim dallariyla etkile-
simi, edebiyat tarihiyle bu tarihi olusturan eser-
lerin ve yazarlarin hangi diizlemde ele ahnabile-
cegi, edebiyat tarihinin edebiyat elestirisi olup
olmadig1, edebiyat tarihi yazilirken uygulanmasi
gereken yontem vb. sorunlar, su ya da bu yanla-
riyla diinyanin gesitli iilkelerinde bilimeiler, sanat-
cilar ve aydinlar arasinda tartisiimaktadir. An-
lagildign kadariyla, bu tartismalar sirasinda be-
liren goriigler ,edebiyat tarihinin ve dersinin top-
lumsal politikayla yakin iligkileri oldugundan ha-
rezet etmektedir. Bu nedenle, séz konusu alan-
larin toplum ve birey bilincinin bigimlenmesinde,
baz1 diisiince aliskanliklarinin kazanilmasinda rol
oynadiklar1 —bastan belirtilsin ya da belirtilme-
sin— kabul edilmektedir. Yalmzea bu tartisma-
lar izlemek ve leri siiriilen goriisleri incelemek,
edebiyat bilminin oldugu kadar tarihinin de ide-
plojik miicadele alanlar1 arasinda bulundugu g6
riisiinii kazanmaya yetebilir,

Edebiyat biliminin ve bununla birlikte ede:
biyat tarihinin yazi'masiyla ilgili sorunlarin ne
olup ne olmadig konusundaki tartismalarin tari-
hi bir geomisi vardir. Nitelik ve nicelik agismn:
dan bugiirkii diizeyde olmasa bile, edebiyat
sorunlari, Ortacag’da, Rénesans’ta, 18, ve 19.
yiizyllda  diisiiniirleri mesgul etmistir. Ancak,
—zellikle 18. yiizythn sonuna kadar— edebiyat
tarihi ile ilgili caligmalarm, bugiinkii anlamda
(bir toplum bilimi olarak) edebiyat bilimine &z-
gii sistematik icinde degerlendirilmedigini belirt-
mek isterim. 19, yiizy1] ise, bircok bilim alamnda
oldugu gibi, edebiyat biliminde de, onun bugiinkii
diizeyine yiikse!mesinde dnemli asamalarin ger-
ceklestirildigi bir yiizyildir. Bugiin artik, genel
edebivat bilimi ve edebiyat tarihinden sz edi-
lebildigi gibi, belli bir dénemin, bi: toplumun ve
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bir ulusal dilin edebiyat biliminden ve tarihinden
soz edilebilmekte, bu alanlarda bilimsel
calismalar yapilmaktadir. 3

B — YAZILI HALE GETIRME

Ben burada, edebiyat tarihinin yazilmasi
yontemiyle iigili sorunlari benimsenmesi gereken
ilkeler acisindan genel-teorik planda ele almaya
calisacagim ve soz konusu sorunlarmy, toplum po-
litikast ve ideoloji ile iligkileri iizerinde duraca~
gim, Bu cerceve iginde, bir yandan edebiyat ve
tarih, diger yandan gazmak (ya da gazilh hale
getirmek) ve yontem, gozdniine alinmasi gereken
ozel durumlar olarak ortaya gikmaktadir.

ise eyamh hale getirmek» ve «yontemsden
baslamak gerekirse: Bu iki <«bzel durumy iize-
rinde fazia durmayacagim. Yalniz her ikisinin de
ortak bir yanmi var, ona deginmek isterim, Her
ikisi de, bir noktada belli bir tavir alisi goster-
mektedir, Herhangi bir sorunu ya da konuyu
«yazil hale getirmek», ona bir kaucilik saglamak
demektir, Bu tiir kalicihik girisimi, elbette diisii-
niilmiis bir icerige ve bir bicime sahip olacaktir.
Boylece somut olarak beliren bir girigim, kendi
icinde bir anlam tasir; bu anlam, s6z konusu gi-
risim sahibinin maddi cevresiyle kurdugu bir
iliskidir Bir baska deyisle, maddi cevreye karsi
ainmis bir tavirdir. Bu tavrin kaynaginda bir
«diisiinces. bir «<amacy yatar; ve belli bir gelisim
slirecinin sonunda ortaya cikmstir. <Yontemye
gelince: «Yontem» denince —herseyden once—
bir «sistem» diisiiniilmelidir. Yontemle ilgili belli
kurallardan olusan bir sistem Bu sistem, bir he-
defe ulasmak {izere diizenlenmistir, yani hedef
bastan bellidir, Hedefin bastan belli olmasi, yon-
temin bir «teorivye dayandigimi gosterir. Yonte-
min bir teoriye dayanmasi, onun kaynaginda nes-
nel yasalliklarin bu'undugu anlamma gelir, Ki-
sacasi, yontem, belli bir kavrayis Liciminin belli
bir anlayism iiriiniidiir ve bu &zelliginden dolay
da nesnel gercekikle iliski icindedir. insan, her-
hangi bir faaliveti sirasinda belli bir wyontemi
uygulayarak, kaynaklandigi gergeklige dorer, ya-
ni ona kars1 bir tawir alir,

Simdi sorunu «yazili hale getirme yontemi»
olarak kavramaya calisalim. Bunun anlam, her-
hangi bir diisiincevi ya da amaci kahci hale



getirmek igin, —nesnel gerceklikle kurulan ilig-
ki baglaminda— tutulan yoldur Beili bir iddiay
icerir ve belli bir bilinci dile getirir, Yazili hale
getirme yontemi, toplum bilim.erinden birinin
(burada edebiyat biliminin ya da —daha acik bir
ifadeyle— edebiyat tarihinin) calsma alam igin-
deyse, insanin toplumsal faaliyetiy:e dogrudan ilig-
kiiidir. Bu y6ntem, doga bilimlerinden birinin ca-
lisma alaminda uygulanirsa,
olan yakinhklar1 cercevesinde onlarla dogrudan
baglam iginde bulunur. Ancak, her iki halde de
aym Kkalan alan, insanin diisiinme faaliyetinin
alamdir. Toplum, doga ve diisiince, insanin ken-
dini gerceklestirdigi iic faaliyet alam olmas: ne-
deniyle, aralarinda —ister dolayh ister dogru-
dan— bir birliktelik vardir. Bu birlikteligin ni-
teligini saptamak, insanin toplum, doga ya da
diigiince alanlarinda edindigi denzy:mlerin, bilgi
ve biling diizeyinin nitelizini saptamakla miim-
kiindiir. Insan, deneyimlerini, bilgisini ve bilinci-
ni toplumsal iligkileri biitiiniinde edinir, bunlar-
dan cikarak —ve bunlara dénerek— bellj dav-
ranis normlar1 ve deger yargilar: gelistirir. Bura-
da soz konusu olan, toplumsal —maddi varolusun
toplumsal biline olarak yansimasidir, Biitiin
bunlar, simfli bir toplumda gerceklesirse, beli-
ren toplumsa] bilinclenme smfsal bir karakter
tagir. Bu gercegin bilimse; olarak kavranmas,
toplumsal  bilinclenmenin  bilimsel goriis  te-
meline dayali olarak analiz edilmesivle miim-~
kin olmustur. Varilan senteze gire, toplumsal
bilinclenme bir sistem olarak ortaya eikar, in.
samn toplumdaki biitlin maddi ve manevi faa.
liyetlerini kapsayan goriiglerden olusan bu sis-
temin ad: ideolojidir. Buraya kadar yazdiklarim
bir sonuca gétiirmek gerekirse: «Yazil hale ge-
tirme yéntemi> uygulamak, 8z olarak ideolojik
bir tavir koymaktir. Ve ben burada séz konusu
yéntemin baz1 sorunlarina deginirken, ashnda
ideolojik bir sorunu (va da sorunlar1) ele almis
oluyorum. Bir de konuya <edebiyat tarihi» agr
sindan bakalin: «Edebiyat tarihinin yazilmasi
yontemi», pratikte, ideolojik bir tavrin belli bir
bilimsel disiplin cercevesinde somutlastirilmas:
anlamina gelmektedir Simdi, bu somutlagtirma
sirasinda 6n plana c¢ikan bazi sorunlar: ve ede-
biyat biliminin tarih diizleminde kattetigi baz
aragtirma yollarim ele almaya sira geldi,

C — <TARIH» SORUNU

Nesnel gerceklik acisindan tarih, bir gelisme
slireci anlamina gelir. Dogadaki ve toplumdaki
bir gelisme siireci. Bu durumda, doganin ve top-
lumun tarihinden sbz edilebilir. Bu siirec, belli ya-
salliklara bagimh olarak ve nesnel diizeyde ger
ceklesir. Yani bilincten bagimsizdir. Bilincten
bagimsizdir, ama bir tarih bilinei vardir.(1) Bir
de bilim olarak tarih séz konusudur. Bilimsel acr
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insamn doga ile.

dan tarih, insamin varolusuyla yakmndan ilgilidir
ve bu varolus.a ilgili biitiin gercek faaliyet alan-
larimn dizerindedir. Bu anlamda tarih insanin
maddi ve manevi varhigimin biitiin varyasyonlar:-
na temel oldugu icin bir «tarihi bakiss dogmus-
tur. Toplumun yasadigi maddi ve manevi gelig-
me siirecleri {izerinde kafa yorularak bir «tarih
bilinci» olusturulmustur. Nasi ki, nesnel gercek-
ligin insan bilinci tarafindan kavranmas1 bellj
bir gelisme siireci icinde gerceklesmisse, «tarihy
olgusu da insan bilincinde yine belli bir gelisme
siireciyle yer etmis ve belli tarihi dénem-
lerden kaynaklanan tarih anla;islar1  ve ta-
rih  felsefeleri ortaya giknmsty «Tarihsin
bu gelismesi yine belli bir <tarih bilinci» ve
etarihi bakissla kavranabilir. Besbelli ki burada,
insanin varolusuyla ilgili bir gelisme siirecinin,
yine o gelisme siirecinin sagladig perspektifle
gozlenmesi anlatiliyor, Bu durumda, nesne] ger-
ceklikle tarihi gelisme siirecleri ve tarih bilinci
(va da tarihi bakis) arasinda karsihkh etki sag-
layan baglar (bir anlamda paralellikler) wvar-
dir. Iste asil sorun buradadir. Asil olan, bu bag-
larin nedenlerini bilmek, bu baglarin i¢ celiskile:
rini kavrayarak gelisme siireclermin bagiml ol-
dugu yasalliklar ortaya cikarmak ve bu baglar
elle tutulur gézle gériiliir hale getirmektedir.
Elbette bu, belli bir bilimsel yontem sayesinde
gerceklestirilir. Isin icine «yontem» girince, —yu-
karda aciklamaga calistigim nedenlerden delayi—
bu yontemi kullanma durumunda olan insanin (ya
da onun biline diizeyinin) dis diinya ile olan ilig-
kisi 0n plana geliyor, yani ortaya bir <«tavir ahig»
cikiyor. Peki, insan bilincinin icinden kaynaklan-
dig1 nesne] gerceklige bu tiir bir geri doniisii onun
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ideolojik davramigi anlamina da gelmez mi? Ge-
lir tabii, Insan, tarihle hasir nesic olurken orta-
ya belli bir jdeolojik davrams gikarir. Bunun
boyle oldugunu hem yukarda kurdugum diisiince
zincirinin halkalarim izleyerek gikarmak miim-
kiin, hem de yine «tarihve donerek.

Hemen belirteyim: Tarihe bakisin «ideolojik»
oldugunu, olmasi gerektigini. bunun bagka tiirlii
olamayacagim bize burjuvazi Ogretmistir. Bur-
juvaziden dgrendigimize gore (ancak, unutmaya-
Iim, onun dgrettigiyle yetinseydik, bugiin «emper:
yalizm»i yalmizca kelime anlamiyla bilirdik, «ide-
olojirden vebadan kacar gibi kagardik, «tarih»
deyince de hep gecmisi diisiintirdiik) —evet, bur-
juvaziden dgrendigimize ve sonra da bunu, evrem
sel gecerliligini ispatlamis bilimsel  yontemle
ulastirdigimiz biling diizeyine gore: Tarih, bir
gelisme siirecidir. bir bilimdir, bir bakis acisidir,
bir bilinctir, yalmz gecmis degil, aym zamanda
simdiki zamandir ve gelecektir, bir ideolojidir
ve nesnel gercekliktir.

Tarih anlayisi, 18. yiizyila gelinceye kadar
Antik’in, hristiyanhgmn, Ronesans’m bir sonra
s1 bir dncesine gore daha iist diizeyde gergekles-
tiriien kavrayislar olarak beliren asamalarindan
gecti. Bu tarih anlayislarimin meckezinde. sira-
siyla, edebiyat ve felsefe, tanri, insanin «yeniden
dogusu» gibi, aym zamanda ait oldugu dénem
ve diigiincenin ozellikleri olan unsurlar bulunu-
yordu, 18. yiizyil ortalarinda iiretim iliskilerinde
goriilen geligmeler, burjuvazi ile feoda] soyluluk
arasindaki miicadelede ibrenin burjuvaziden ya
na kaymaya baslamasi ve insanin diistince uf-
kunun genislemesi, tarihin bir ilerleme esasina
gore anlagilmas gerextiging ogretti, ideolojik ola-
rak bu burjuvamn isine geliyordu, zaten onun
bulusuydu ve dogruydu. Bacon, Descartes. Pas-
cal, Rousseau, Helvetius, Diderof, Holbach, Les
sing, Kant derken ortaya bir Herder cikt1  ve
tarihin yalmzea bir ilerleme olmayip, ayni za-
manda celiskili bir ilerleme siireci oldugunu
acikladi. «flerleme» goriisii, nesnsl gercekligin

degisebilirligini, daha  dogru bir deyisle,
degistirilebilirligini  icermektedir. Aciztir ki,
burjuva ideolojisi - bu goriisit  savunurken,

feodal toplum diizeninin «tanr1 buyrugus olmadi-
gind, degistirilebilirligini, hatta degistirilmesi ge-
rektigini ve bunun i¢in de insanin disardan miida-
hele etmesinin zorunlu oldugunu gostermek isti-
vordu. Tarihi gelisme siirecinin mekanik olarak
degil de, diyalektik olarak kavranmasi zorunlu-
Jugunun altinda, insanin disardan miidahale et-
mesi zorunlulugu yatar. Ancak su nokta unutul-
mamali: Tarihi gelisme, hem insan bilincinden
bagimsiz olarak kesintisiz siirer. hem de insan
bilincinin disardan miidahalesi ile gerceklesir.
iste bu noktada, bu celiskinin iistesinden gelinme-
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sinde burjuvazi aciz kald:. Kalmak zorundaydi
Bu da tarihin emriydi, Onun «lerlemeci barutu»
Hegel'le birlikte tiikendi, Hegel, tarih icinde ey-
lem yapan insamin sahip oldugu maddi ve ma-
nevi giiciin kaynagim yine maddi-nesnel gerceklik
icinde, y4ni yine tarihin icinde aramayl akil ede-
medi. Bunun yerine, bu kaynagin insanin manevi
faaliyet alamnda yattigin disiinerek, diyalekti-
gin temelini buradan ahip tarihe sokmaya calig-
t1. «Diyalektigin babasi» Hegel, bdylece bayrag
baskasina teslim etmis oluyordu. Diyalektik bilim:
sel gorlis, bir yandan burjuvazinin insan-
higa attigy kazgin Ustiindeki ortiiyii (kaziklama-
pnin nedenlerini de acgiklayarak) kaldirirken, ote
yandan da feodalizme karsi miicadele eden ilerici
burjuvazinin halk kitlelerini kendi onciiliiglinde
ayaklandirmasmin tarihi anlamim gosterdi. Buna
gére, burjuvazi bu énciiliikte hakliydi, bunu ta-
rihi bir zorunlulugun sonucu olarak iistlenmisti.
Ama aymi zamanda bu onciilitk, burjuvazinin
yanhs bilinglendirmesinin, illiizyonunun ideolojik
kivafetli baslangicrydi. Ciinkii kendisi bu oncii-
liigii, toplumun feodalizmle celiskisi olan biitiin
simf ve tabakalar1 adina, hatta insanhk adina
iistlendigini iddia ediyordu. Tarihin diyalektik
gelisme siirecinin kendisiyle birlikte ortaya cik-
t1zim bilen burjuvazi, Hegel'le vardif1 diizey so-
nunda, bu siirecin sonsuza kadar uzanacak bir
olmug-bitmis ozelligi tasidigim savunuyordu. Ha-
14 da savunuyor. Bu savunmann 20, yiizyil bi-
terken bile siirdiigiinii kabul etmeliyiz. Emperya-
lizm cagmda burjuvazinin ideolojik saldirganligl
(ki bunun en belirgin oOzelligi dogmatik omast-
dir) felsefi antropoloji, pliiralizm, eksistansiya-
lizm, striiktiiralizm gibi adlarla varyasyonlar ha-
linde siirerken bir celiski beliriyor. Bu celigkiyi
kavramak icin, yine diyalektigin yasalarina da-
yanmak zorundayiz: Bu varyasyonlar, giiniimiizde
burjuva ideolojisinin hem giiglii oldugunu gosteri-
yor, hem de giigsiizliigiinii vurguluyor. «Yabancl-
lastirmasmn varhigl, hem burjuva ideolojisinin hé
la avlayacak biling buldugunun ifadesidir hem de
acizliginin. «Yanhs bilinclendirme» bugiin antago-
nist smfi toplumlarda giiniin yirmidort saatinde
de gecerliyse, bu, burjuva ideolojisinin hem ilging-
liginden» fazla birsey kaybetmedigini anlatiyor,
hem de kabaligim ve dogmatikligini (dogmalar,
biling diizeyleri diisiik kitleler icin cogu kez
«ilging» olmustur) ortaya crkariyor. Peki, burju-
vazinin ideolojik arenada bdylesine ozgiirce <at
oynatmasi»na, bdylece illiizyonlarini, yanlis bi-
linclendiremesini ve yabancilastirmasin durma-
dan yeniden iretmesine karsi yapilacak birsey
yok mu? Bir care? Bir yol? Var elbette. Emper-
valist asamada burjuvazinin foyalarim ortaya
dikecez bir care var: Bilim temeline dayandi-
rilmis tarih bilinei, Isin icine bilimsellk girince,
geri ideolojiler ¢silahsiz» kaliyor. O zaman



baghyor yedekte tuttugu giiclerini seferber et-
meye ve kendi demokrasisini bile inkéir edebili-
yor.

Tarih bilinci, toplumsa] bilincin dzel bir bigi-
midir, tarihin Ozel yeri dolayisiyla da toplumsal
faaliyetin biitiin alanlarinda islevsel bir rol oy-
nar. Tarih, herhangi bir «bakis acisiy ya da bir
«boyut» degildir, tarihi nedensellik ve zorunluluk
ilkelerine dayal tek sistematik boyuttur. Tarih bi-
linci kapsaminda bilimin sagladig: sistematik yapi,
iki yanli isler: Bir yandan nedensellik ve zorunlu-
luk ilkeleri belli olgular1 ve kavramlar: elle tutu-
lur hale getirir, 6te yandan da bu olgular ve kav-
ramlar arasinda kurulan baglam sisteme dénii-
giir.(2) Tarih bilincinin giincelligi sonsuzdur. Ciin-
kii, tarih ancak simdiki zamandaki bilincimizle
gidecegimiz bir yerdir. Insanin  tarihin nesnesi
olmaktan dznesi olmaya yiikselme miicadelesi (ki
bu tarihi goriis acisindan insan hayatinin anla-
min1 verir) her zaman onun icinde yasadig
kosullardan beslendigi icin, tarih'n belli bir bi-
ling temelinde degerlendirilmesi kacimlmazdir;
bu da, tarih bilincinin ¢ikis noktasmmmn simdiki
zaman oldugunu gosterir. Ya bugiinden diine yo-
neliriz ya da diinden bugiine geliriz, yarma baka-
bilmek ic¢in de bugiinden gegmek rorundayiz. De-
mek ki, bugiin (ya da simdiki zaman), gegmis
ve gelecek baglamlarinin karsilastigi nokta ol-
mas1 nedeniyle, tarih bilincimize itk itici giicii
veren zaman dilimidir. Bugiin icinde yasadigimiz
kosullar ve kargilastigimiz sorunlar, bizi tarih
bilinci edinmeye ve edindigimiz bilinei diri tut-
maya zorlar. Boylece kendimize olan giivenimiz
ve gelecege olan umudumuz artar.

D — OGRETILEBILIRLIK

Tarihin yontemle ilgili sorumlari, edebiyat
tarihinin yéntemle ilgili sorunlaridir, Ik planda
akla gelen «bgretilebilirliks 'sorunudur, = Bilime
gore, tarihi siireclerle edebiyatin siirecleri ara.
sindaki baglamlar her zaman aym icerik ve bi
cim niteligi gostermezler, Peter Hacks'm, bu gérii-
sli onaylayan sozlerine bakalim: «Sanat acisin-
dan gerceklik arkadan gelir; simdiki zaman onun
icin bir gecmigtir, Yé&ni, sanatin kiiyiik firsatla-
r1, biiyiikk durumlarin zamam olmayip, biiyiik
amaclarm zamamdir: yalmz onlarda gelecege
olan giiven, gercege olan egilimle ciftlesir.»(3)
Bu celiski. edebiyat bilimi tarafindan nasil orta-
dan kaldirilsin ki, edebiyat tarihi dgretilebilir
duruma kavussun? Bir de edebiyat sanatinin
«sembolik diisiince mantigism gerektirmesi var;
vukaridaki celigkiyi, yéni sanatin nesnel gerce-
gin oniinden gitmesi celiskisini biraz aydinlata-
biliyor. Ama asil olan su: Edebiyat, tarihi-toplum-
sal gelismenin «oldugu gibi» bir sonucu degildir.
insanlarm, &rnegin ekonomik, politik ve teknik
alanda yarattiklari, estetik alanda yarattiklarin-
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dan daha yavas gelisiyor. Toplumlar, kendi mad-
di gercekliklerini —sanata gire—- bdyle yawvas
degistirdikleri icin, davrams bigimleri ve deger
vargilar1 da o olclide yavas gelisir. Oysa sanat-
¢l, yaratici birey olarak bu degisme ve gelisme-
nin oniinde gitmek zorundadir, yoksa «fantazinin
gliclisnden ve cestetik bilingsten séz edilemez.
Bir eser, gercekle dogrudan iliski icinde degil,
dolaylh iliski icinde yaratilir; ancak, yaratildik-
tan sonra onunla artik dogrudan iligkiye girer
ciinkii, varolusuyla gercekligin potansiyel olarak
islev gbren bir parcasi durumuna gelmistir.(4)
Edebiyat bilimi, eserin dogdugu kosullar1 ve dog-
duktan sonra gerceklikle olan ilisikisini ayr1 ayri
irceler, sonuglari bir baglamda degerlendirir.
Burada edebiyatin toplumsal bir olgu mu. yok-
sa tarihi bir olgu mu oldugu sorunu oncelik ka-
zanmaz, ciinkil biri digerini dislamaz. Edebiyat
biliminin calisma alammn  merkezinde-bulunan
«gercekcilik» kavram bir &leiittiir, Bu kavram.
ancak tarihi bakisla icerik ve kapsam kazanir.
Edebiyat tarihi, edebiyatin tarihi degil, edebiya-
t1 doguran kosullarin tarihidir. Elbette, edebiya-
tin tarihi de vardmw, ciinkii edebiyat tarihidir.
Ne var ki, edebiyatin tarihiligi de edebiyat bi-
limi tarafindan elestirici bir bilincle degerlendi-
rilir ve tarihi gelisme siireci igindeki yerine
oturtulur. Her eser, yaraticisinin aklina diistii-

Sairin Ylregi

Giiz giinii sararirken her yaprak
Giil tomurcuga durur bir yandan
Sonsuz aydinhgnda uyanmak ‘
Mayns: ayaklandiwmak isterim usulca

Ama birsarka yiiregimi drseler benim
Adsiz arkadaglarin dykisiinii anlatan
Giin olur-ac: tok seslidir onda

Gun olur keder pazar iznine ¢ikar
Yatily okullardan Ggrenci yurtlar.idan

Génliinii bulutlara degdiren bulusma
Bakarsin bir giin gercek olur

Acilir demir kapmlar «Kelepge pulluk olurs
Bu kez aci izinlidir, seving de kusatmada
Ansizin saclarim oksar giines

Sokaklarin kwrimlarim dolasan

Bir sark: yiiregimi orseler benim

Kuytularda acan giiz ¢icekleri gim
Talas yolunda gineste kalakarmis ,
Su sair yiiregimi dzgiirliik isteyen
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gli andan itibaren ge¢mis olmaya baslar; sim-
diki zamani gegmisten ayiran bu anlamda zaman
degil ,genel kapsamli bakigin eksikligidir. Ve
tarihin isi de, iste bu zaman bakimindan gecmis
olan1 —simdilik zamandaki uzantisimin elverdi-
gi olciide— kurtarmaktir. Ciinkii, asi] amag, geg
misteki gelisme siirecinin, zamanna goére en iist
durumdaki asamasim simdiki zamanda diri tut-
malktar. (5)

Yukaridaki paragrafta yazdiklarimdan soyle
bir sonug cikiyor: Edebiyat(tarihi) ancak tarihi
olarak, tarih bilinciyle kavranabilirse ogrenilebi-
lir. Gegmiste «yeni» olan, zamanina gore bir fark-
ilik tasdigi iddiasmdadir. Edebiyat tarihi bu
iddiay1 gozden gecirir, farklilig1 belirler ve onu
simdiki zamandaki «gercekeiliky kavramiyla ilis-
kiye sokarak simdiki zamanlagtirir. Bu. aym za-
manda gelecege yonelik bir ealisma yontemidir.
«Simdiki' zamanin edebi hareketleri, gecmisin
edebi hareketlerinden bagka tiirlii bilimsel ola-
rak edinilemez.»(6) Bu, dogru bir bilimsel sap-
tamaysa, simdiki zamanin edebiyati da gelecek
perspektifi gozard: edilerek degerlendirilemez.
Kald: ki bilim de, sanat gibi, heniiz nesnel ger-
cekigin ufkuna girmemis (dolayisiyla heniiz ken-
di ufkuna girmemis) olanla ugrasmak zorunda-
dir. Anlasildigina gore, edebiyat tarihinin yazil-
masi, tarihi siirekliligin celigkilerle dolu karma-
sik sorunlarmn iistesinden gelmesi gereken bi-
limsel bir calismadir.

Hangi alanda olursa olsun, bilimsel calisma
~-adina bilim denilen faaliyetin yapisi geregi—
diyalektik bir biitiin.iik ister. Bu biitiinliik. 1. bi-
limsel yontem. 2. bilimse] calismanm nesnesi
ve 3. diinya gériisli arasindaki-diyalektik iligkis
ler sonucu ortgya cikar. Edebiyat tarihj icin de
bu biitiinliix gegerlidir. Edebiyat tarihi, edebiyat
biliminin, o da ideolojik sistemin ayrilmaz bir
parcasidir. «Ciinkii, her tarihte oldugu gibi, de-
gisme ve ilerlemenin oldugu yerde, nesneler ve
goriingiiler —hareket haline girerek— dilce sap-
tanmis bir durum kazamirlar. Bu sayede ancak
bilincte biling olarak var olurlar, Analojiler ve
metaforlar esligindeki busii reg, iginde bilincin
bilingli varolus olarak ortaya ciktigi bu siireg,
aciktir ki, biitiin olarak edebiyat tarihinin en
dnemli yanlarindan biridir.»(7) Bu alintmin «ide-
olojik sistemsle ne ilgisi var, diye sorulursa:
Degisme ve ilerlemenin dil diizeyinde saptanma-
s1 ne demektir? Dil, toplumsal ihtiyaclardan dog-
mams mudir? Insanlarin bu ihtiyaclar cerceve
sindeki diisiincelerini belirtmeye yaramaz mi?
Yani, di] ile diisiine bir birlik olusturmaz mi? Bu
birlik, nesnel gercekligin bilinmesi siirecinde olu-
sup onun bilinmesine yaramaz mi? Bu sorularmn
bir béliimiine bile «evet» diyorsak, kabul ediyo-
ruz ki, dilin kendisi bir bilinctir, pratik bir biling-
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tir. Biling de nesnel gergekligin bir yansimas: ol-
duguna gore ve bu gerceklik, ancak bizim zih-
nimizden gecerek biling olduguna gére, gercekli-
gin algilanmasi sirasinda bulundugumuz maddi
varolus nasil olur da ideoloji adindaki o gériigler
sisteminin disinda kalir? Unutmayalim, bilingle
maddi varolug arasindaki baglamda hangisine
oncelik taminacagl konusunda idealizmle mater-
yalizm arasinda siiregelen catisma felsefenin te-
mel sorunudur. Yukardaki alintida da <bilincin
bilingli varolus olarak ortaya cikbigl siirecyten
soz ediliyor. Ve bunun kaynag olsrak, degisme
ve ilerleme halindeki nesneler ve gériingiiler gbs-
teriliyor,

E — DUSUNSEL ARTIFLIK

Edebiyat tarihinin yontemle ilgili sorunlar:
nin ikincisi: Edebiyat tarihi nasil olur da bireyi
«diisiinse]l aktiflik» igine sokar-ya da sokmaz?
Iste bir ideclojik soru daha! Bu soruya cevap
ararken de burjuva ideolojisinden ogrenecegimiz
var. Tarihi gelisme siirecini, kendi politik ikti-
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dariyla birlikte, 18 yiizyil deistlerini aratacak
kadar Ortacag hristiyanhgininkine benzer bir
anlayigla yorumlayan burjuva dogmatizmi, bur-
juva toplumunun tarihinden kaynaklamir, Yukar-
da buna deginmigtim. Burjuvazinin tarih bilinci
de bu tarihin ideolojik yansimasidir, —edebiyat
tarihi agisindan— Romantik dénemle birlikte ar-
tik gercegi degil de illliizyonu yansitmaya basla-
mastir. Yontemi de bu yansitmaya inandirie: kila-
cak diizeyde olugturulmustur Ancak bu, gelismis-
kapitalist iilkelerdeki buriuva ideolojisi icin sz
konusudur. Gerj kalmis i{ikenin burjuva ideolojisi
bunun {iciincli simif bir kopyasidir. Goethe’nin
diinyaca tanman mektup-romam «Gen¢ Werher'in
Acilariy, geri kalmis bir iilkede bugiin ne anla-
ma gelir? Okuyalim: «Bu romanda insanlar ara-
sinda sif kavgalarindan nefret eden, kibar ales
minin iki yiizlii gosterilerine kapilarini kapayan
bir ruhun tabiatla uyusmasina, olaylara onsezi-
lerin igbirligine, mantik ve kalbin ezeli cekismesi-
ne sahit oluruz, insanlarmn 6z cikarlar: ugruna
birbirlerini baltayabilecekleri, umutsuzluk ve
karginlhiga sebebiyet verdikleri su diinyada her
zaman ideali, huzuru, anlagsmay: ozleyen has-
sas, icli, icine kapanik insanlar vardir. Bunlar,
toplumla bagdagmadiklari zaman solugu kagmak-
ta, tabiata yonelmekte bulurlar. Gergekten tabi-
at ana, sonsuz nimetleri ve essiz giizellikleriyle
saf bir huzur kaynagidir. Onlar icin. Werther de
bu guruba giren insanlardandir.»(8) Bdyle bir
degerlendirme acaba okuyam diisiinsel aktiflik
icine sokar mu? Diisiinsel aktiflik, su sorularin
cevabr olmadan degil gelismek, harezete  bile
gecemez: Siuf kavgalariyla Werther'in iligkisi
nedir? <«Kibar Alemi» ne demektir? «Mantik ve
kalbin ezeli cekismesiyyle anlatilnisk istenen ne-
dir? Belki bu sorular1 ¢ogaltabiliriz, Ancak, «tarih
pilincisnin olmadig1 yerde, 1974 yilinda yazilmig
«Werther»in ¢iktigl donemin, Goethe'nin iginde ya-
sadig1 tarihi-toplumsa] durumlarmn ve biitiin bun-
larin edebi metinle bir baglam icinde degerlendi-
rilmesini beklemek bosunadir. Simdi «daha az il-
kely bir degerlendirmeyi okuyalim. «Hastalik de-
recesine varmig bir duygusalliga kapilan geng¢ bir
insanin kaderi, bu kader ancak rastlanti sonucu
mutsuz bir askta yerine gelecektir. Biitiin olarak,
cok duygulu bir insanin diinyaya olen mutsuz as-
kinin anlatilisi... Burjuva toplumuyla olumsuz bir
iliski.»(9) Ama burada isler biraz karisiyor, Wer-
her’in sikintisi, «kibar alemi» icinde yasamakmi,
yoksa «burjuva toplumuy icinde yasamak mi? Ne-
den mutsuzdur Werther? Ikinci alintida tarihi
bir bakis wvar, ancak yanhs tarihbilinci {iret:
meye yonelik bir bakis. Goethe’nin feodal toplu-
ma, bireysel ozgiirliigiin (kendisine yetecek) ka-
dar olmadigi, bireyin duvgu diinyas: ile maddi
diiny asinin - geligmesinin oniinde sayisiz engelle-
rin bulundugu feodal topluma kars: isyanim dile
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getiren bu romam burada inceleyecek degilim.
Dikkati su noktaya cekmek ijstiyorum: Yazar,
sonunda Werther'i intihar ettirerek hem protesto-
sunu sertlestirir hem de toplumsal degisimin
gerekliligini vurgular. Ve bu eser cagimizda ha-
14 ilgiyle okunuyorsa, bunun (gen¢ bir adammn
rawsuz askindan) baska nedealeri olmali. Bu
nedenlerdir iste 18. yiizyilda yazilmis bir edebi
metni 20, yiizyilda ayakta tutan ve bugiiniin bi-
reyini diisiinsel aktiflik ig¢ine sckan. Yanhs ta-
rih bilinei liretmeye yonelik bir baska érnek: «Dar
anlamda Klasik donemin edebiyati, yani yiiksek
Klasik, Goethe'nin Italya yoleulugu ile (1786-1788)
baslar, bu yolculuk sirasinda yeni idealler ol-
gunlasmstir.»(10) Demek ki, Goethe italya’ya
gitmeseydi, Alman Edebiyati'nda Klasik olma-
yacakti, Koskoca bir edebi donemi, bir sanat an-
layism bir tek kiginin (bu kisi o anlayisa dam-
gasini vurmus olsa bile) eylemine baglamak, Kla-
sik dncesi Aydinlanma'nin yarattigi birikimi hi-

malinSar

¢e saymak olur. Burada, acaba Goethe'yi Ital-
ya'ya ceken, ya da ' Weimar'dan wuzaklastiran
neydi, dive sormak ve bunun ilizerinde diistinmek
gerekir, Kaldi ki, Goethe'den énce Winckelmann,
eski Yunan ve Roma kiiltiiriiniin Alman ulusal
sanat anlayiginin olusmasinda  oOrnek alinmasi
gerektigini belirtmistir. Ayrica, burjuva ideolo-
jisinin (bzellikle Alman burjuva-idealist felsefe-
si acisindan) en parlak devrj olan ve tarihi ge-
lisme siireci icinde vardig1 zirve ncktasi anlami-
na gelen Klasik, 18, yiizy1l sonundaki ekonomik,
puilik ve toplumsal hareketler diisiiniilerek bir
sonu¢ baglaminda yargilanmaldir.

F — BUTUNE ENTEGRE ETMEK

Burjuva ideolojisinin dogmatik olmasinin ne-
denini burjuva toplumunun tarihinde - aramak

-gerektigini aciklamaya cabsmustim. Burjuvazi,

biitiin tarihi-toplumsal gelismenin yasalarmm ken-
di blciitlerine, deger vargilarmma ve diinya ima-
itna bagimh kilmak ister. Burjuva.edebiyat bi-
limi de onun ideolojisinin Hnemli bir parcas: ola-
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rak ayn1 dogmatikligi siirdiiriir, Ama burjuva
edebiyat biliminin ortaya koydugu goriislerin
hepsinin yanlis oldugunu sOy.eyemeyiz. Hatta
cuyulektik materyalist yontemi uygulayarak, ede-
biat tarihi, metin analizi ve yorumuanmasi ¢alg-
malarinda ¢ok bagarili sonuglar elde eden burjuva
bilimecileri vardir, Oysa bilimsel caligma, kendi
alaninda elde ettigi Ozgiil sonuclar1 soyutlama
diizeyinde nesnel gerceklikle iliskiye sokar. Bu,
burjuvazinin diinya goriisii acisindan da boyle-
dir; cilinkii, Oniinde sonunda bilimle varilap so-
nuc, ideolojiye destek olarak kullamilmak istenir.
Bu cercevede, herhangi bir burjuva bilim dalin-
da elde edilen kazanimlar, kendi baglarmma «dog-
ru» bile olsalar burjuva ideolojisinin beiirledigi
biitlinliige dahi] edilmek durumundadirlar. Boy-
lece, ayr1 ayri «dogrular», dogru olmayan biitii-
ne «entegre edilince»(11) sonugta bastaki nitelik-
lerini biiyiix olclide kaybederler, Bu, sanatta da
boyledir. Bir ornek vermek gerekirse: Heinrich
Boll, F. Almanya'nin giiniimiizde en tamnmis ro-
mangcisi olan Boll, bir burjuva yazari ve (ilkel do-
nemlerindeki halivle) katoliklik savunucusudur.
Ancak, yazdigi romanlar ve hikayeler, yaptig:
korusmalar, F. Alman toplumunun <Ekonomik
Mucize» sloganmi altinda; nelere katlanmak zorun-
da oldugunu cagdas bir bilincle belgeleyen or-
neklerdir . Boll'lin kendi toplumundaki «ozgiirliik-
¢l demokratik sistem»i elestirirken, «Baader-Mein-
hof Grubusnu savunurken ortaya koydugu ra-
dikal tavri, inandiriciig ve dil ustahigmm, bu
iilkede faal olan «solcu» yazarlarm c¢ogunda go-
remeyiz. Ama sonucta Bol1'li «biitiine entegre
etmeks zorundayiz. Bunu yapmazsak, onun oner-
digi «Uciincii Yolsu (Kilise’nin bozmadig1 kato-
lik anlayisla <koloni» tipine karsi gikan «gercek
marksistler»in bir araya gelerek gizecekleri Bgll
tipi bir hiimanizm) kavrayamayiz.(12) Burada
bilimse! elestirinin  («elestirici-miicadeleci edin-
mesnin) vazgecilmezligi anlasilamahdir,

G — EDEBIYATIN ARACILIGI

Edebiyat bilimcisi Claus Traeger’in edebiyat
tarili konusunda ilgi ceken bir saptamasi var:
Herhangi bir Alman edebiyat tarihine bakildig
zamean deistierin diinya anlayislaiina benzeyen
bir imaj hald uyamyor. Sanki baslangicta bir
giic vardi, yaratic1 bir giic. Edebiyatin yakinn-
da oturan bu yaratici giic, herseyi harekete ge-
cirdi ve sonra kendi haline birakti Yine bu giic,
kismen diisiince bicimde, kismen «toplumsal ilig-
kiler» olarak ortaya cikar, Bu makine bir kere
harekete gectimi, yazarlarin kendilerj bile biitlin
bur erin nereden ciktifim artik  hatirlamazlar.
Besbelli ki, toplumsal iligkiler de vardir, mater-
yalist olarak dogru kavranmus diisiince de-«dii-
siinsel iiriin», diisiinse] hayat vs. olarak. Onemli
olan, birinin disarda ya da digerinin jcerde ol-
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mas1 degil, tarih ve toplumun edebiyatta ken-
dilerine Ozgii tarzda var olduklari, onda yer et-
tikleridir. Sorun béyle goriilirse, edebiyat ta-
rihinin gérevi, yalmzca, bunlarin nasil oraya
girdiklerini ve girdikten sonra da edebiyata, top-
lumsal bir iligki olarak iglev gorme ve tariht
olarak etki yapma giiciinii nasil verdiklerini bul-
maktir.(13) Bu gorev, Traeger tarafindan simdi-
ye kadar abigilmisin diginda bir formiille dile ge-
tirilmigtir. Burada dikkati ceken, edebiyat tarihi-
nin ¢ok boyutlu ve karmagik calismasinn vurgu-
landigidir, Cok boyutluluk ve karmasiklik, top-
lumsailiga ve tarihilige gerekli agirhgi verirken
bireysel yaraticihgr da ihmal etmez, Ciinkii, ede-
biyat eserini yaratan birey olmadan edebiyat da
olmaz, edebiyat tarihi de. Ama bir de su var:
Yaratic1 birey, estetik faaliyet iginde olsa, bi
limse] faaliyet iginde de olsa, belli bir toplum
icinde maddi vareclusuyla gercektir, Yalnmzea
onun varhg bile, toplumsal faaliyet icinde ger-
cek olur. Edebiyat tarihi, eseri ve o eserin dog-
dugu tarihi-toplumsal kosullar1 degerlendirirken;
0 esere bicim ve igerik veren yaraticl bireyi
degeriendirmeyi de ihma! etmez. Edebiyatin iire-
timine dogrudan katilan sanateimn (yaratici bi-
reyin) estetik faaliyetinin bilimsel 6lciitlerle an-
lagihr kilmmas: degisik yollardan saglanabilir.
Bence bu yollardan en kapsaml olani, «gecmise
sahip cikmak» ve gecmiste, yarina uzanan bir
¢izgmin niteligini kavrayarak onu somut hale ge-
tirmektir. Bu cizginin iistiinde yaln:zea o6nemli
erebi akimlar ve dénemler olmaz, aym zamanda
ayr1 ayri eserler ve bu eserleri yaratanlar da
vardir,

Demek istivorum ki: Edebiyat tarihi, mal-
zemesi agsindan bir gelenek olusturmak duru-
mundadir. Bu gelenegi yalmzca ideolojik baglam-
da gormeyelim, o zaman bir «kiiltiir mirasi» ya
da c¢hiimanist geleneks sorunuyla zarsilasiriz. Bu,
edebiyat tarihine ozgii bilimsel bir sorundur.
Elbette bu sorun,ideolojik baglamda degerlendi-
rilmelidir; kaldi ki, eserlerin ve yazarlarin ge-
lenegini siirdiirmek de, <kiiltlir mirasipna ya da
<hiimanist gelenek»e sahip ¢ikmanin kapsami
disinda degildir. Ancak, burada daha ince ve
ayrntili bir caligma yapmak gerekiyor. Ayrica,
edebi metinlerden, bu metinlerde 6n plana c¢ik-
mis (zamanla birer kavram olmus) sembollerden
ve yazarlardan olugan gelenek, simdiki zamamn
okuru, sanatcisi ve bilimeisi i¢in somut &rnek-
ler icerir. Bagka bir deyigle, edebiyat tarihi gec-
misi eseriyle, yazariyla, sembolik «kahramanla-
risyla plastik duruma sokar, Zaten gecmisin edi-
nilmesinde stz konusu olan icerik ve bicim, sims
diki zamanda yasanan sorunlar tarafindan belir-
lenir. Naziler Almanya’'da iktidar1 ele gecirme
seydi, Brecht ¢Galile’'nin Hayatbm ya da <Bay
Julius Caesar'in Islerisni yazacak muydi? 1844'de



Silezyali dokumacilar ayaklanmasaydi, Heine o
cok tamnmus siirini kaleme alir miydi? Daha
da gerilere gidelim: Feodal despotizmin birey-
sel gelismeyi engelleyen baskisi olmasaydi, Goet-
he «Zeus»a karsi isyan etmeyi aklindan gegirir
miydi, kendi kaderini tayin etmek isteyen «Pro-
metheus» dogar miydi? Brecht'i bir yana ayira-
lim ve soralim: Heine, bir sosyalist miydi de,
ig¢ilerin ayaklanmasini malzeme olarak kullandi?
Ya Goethe? Goethe, bir <burjuva devrimeisi»
bile degildi, Ne Silezyali dokumacilar ne de
Prometheus, smufsiz bir toplum kurulsun diye
olay. ctkarmadilar. Simdi Brecht’e bakalm: Uc
kere yazdig1 «Galile» neyi savunuyordu, bir bilim-
cinin aym zamanda devrimei bir eylem ortaya
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koymas1 geretigini mi? Yoksa, egemen giicler
karsisinda boyun egen bir bilimeciyi mi sembo-
lize ediyordu? Bu sorularin cevaplandiriimasi,
konularm ayr1 ayr1 incelenmesini gerektirir. Boy-
le bir ise kalkmakla bu yazimn smurlarim zor-
lamig olurum. Ancak su gercegi vurgulamak is-
tiyorum: Goethe de, Heine de, Brecht de bugiin
bir «gelenek» olmustur. Yazdiklariyla, ¢én plana
cikardiklar; <kahramanlarisyla giinceldirler, Bas-
kiya, zorbaliga, haksizliga isyan eden bir diisiin-
ce, Prometheus’un gelenegini siirdiiriir. Silezyalh
dokumacilarin isyan, Alman toplumunun tari-
hinde &zel bir yer kazanmugtir, Mahkeme kar-
sismna cikarilmig bir bilimei ¢ogu kez Galile'nin
adim anmadan savunmasina baslamaz. Bu sem-

N6tron Bombasiyla Olebilecek Birinin
Oliince Yazabilecegi Siirdir
Aytekin Karagoban

Bilemedim ne zaman gelip oturdu
kim agtrd: kollarim swasikhgmna
umursamazik konugumdu

Kustiiyii kus tiiyii salinan

tonlarla tartilyordu ash

ince dal bedene

.agwrhguyla gireklenmis kir testere

Diglerindeki pariltilarda yokolusum yanswordu
siiregiden yikvm giin giin kapyma dayanirken
umursamazhk konugumdu

Gecip giderken ayagim siiriiyerek
pengesini atip yiiziime

giiniime kanl kahkalariyla girerek
kwpyordu igimi kor testere

Yiiregim yitikliklerle dopdoluydu
Kulak vermedim can yoguran akarsuyun sesine
umaursamazlik konugumdu

II.

Mor dudeokly sabah alacas:
dinlenik bir sessizlik sokaklarda
Gagsiimde hariltilar

Iki serge yavrusu giézlerim
cirpimir kendi yuvalarinda

ipek saclarina takilip kalmagtt

belki kiigiik yasamimi biiyiik diig iilkesine tasir
kendi

belki topunun pesinde kosarkendi

kasiwermis bir cocugun ¢ighklarina karigmas
sesim

Ah benim galan konugum
mut gozesi kor testereye

Belki digisinin yoresinde
mariltilarla dolanirkendi bir kedi
belki kemirdigi kemigi

bir sckak kamsi araligina tagirkendi
ti¢ olii

yan yanayz kaldirimda

Ah umursamazhk
beni yutan batakhgim

Bir yam éldiiriiyor emegimin bilincimin
ah oldiiriiyor nétron notron
bir yam giiliiyor sokak sokak
pencereleri perdeleri tepemde
tuglas: betonuyla ev ev
fabrika fabrika

giiliiyor arabas araciyla

ve kedi ve ben

ve ipek sacl ¢ocuk

ti¢ ol

kaldirvmda

“
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bollerin bugiin canl kalmasinda, bilimsel ytnte-
min katkisi belirleyici oimugtur. Bu degerler,
burjuvazinin ideolojik bombardimamna terk edil-
seydi, Prometheus bir mit, dokumacilar ne yap
tigin1 bilmeyen bir giiruh ve Galile de saskin
ve korkak bir arastirmaci olarak metafizik dii-
siince aligkanlhigina malzeme durumuna diigerler-
di,

Simdiki zaman, tarihin daha gegmis tarafin-
dan icine abnmamug bir parcasidir. Hangi dénem-
de olursa olsun, herhangi bir sanat akimi ya
da edebi cag, tek bagina, oOncesiz ve sonrasiz
olarak ele alinamaz, ahmrsa anlagilamaz Bir
edebiyat tarihi, yazilisi sirasinda <gegmis tara-
findan icine alinmamig parcasyl gbzardi eder-
se, hayli agik veriyor demektir, Hatta, edebiyat
tarihi gecmisi incewerken buna —gerektigi yer-
lerde— simdiki. zamam katabilir ve okurun bi-
lincini somut Orneklerle dinamik halde tutabilir,
Buna Alman edebiyat tarihinden ornekler verile-
bilir; 18. yiizyil klasik burjuva edebiyatmin in-
celenmesi sirasinda, Nazilerin bu gelenegi hangi
amacla ve nasil tahrif ettiklerini gozler Oniine
seren bir «ara inceleme» bgliimii gerceklestirile-
bilir. Ya da Romantik donemin karamsarligi,
Ortacag ozlemi ve Fransiz Devrimi gelenegine
kars: cikisi anlatilirken, Nazilerin neden ve han-
gi yonetmle bu donemi yiicelttiklerini canl &r-
neklerle yansitan metinlere yer verilebilir, Bu ko-
nuda Sovyetler Bilrigi'nde Puskin-Tolstoy-Dosto-
yevski gelenegini titizlikle koruyan yaklagimlar,
Demokratik Almanya’da Goethe-Heine-Thomas
Mann cizgisini kiskanchkla savunan  gercekel
sanatcilar ve edebiyat tarihgileri giizel drnekler
vermislerdir. Bu yéntem, yalmzca ulusal gegc-
misle iligki icinde degil, uluslararasi diizeyde de
uygulanabilir. Béylece, hem insanligm simdiye
kadar yarattigi degerleri bir biitiin olaraix kav-
rama imkan dogar hem de (drnegin, tarihinde
devrimei bir burjuva iktidari dénemi.olmayan)
geri kalmis toplumlar igin enformasyon ve bil-
gilenme kaynagl yaratilir, Kaldi ki, giiniimiizde
ulusal edebiyat bilimleri ve tarihlerinin yerini
yavag yavas karsilastirmal calismalar yapan
edebiyat bilimleri ve tarihleri almaktadir.

H — SONUC

Bu inceleme yazisinda edebiyat tarihinin ya-
zilmasiyla ilgili yontemsel sorunlara deginirken
belli ilkeler geistirmeye calistim. Bu, bir teorik
denemeydi. Ele alamadigim, yeterince inceleme-
degim ve bédylece karanhk kalan yanlar var. Ne
var ki. inceleyebildigim kadariyla. gbyle bir so-
nuca varmak miimkiin goriiniiyor: Edebiyat ta-
rihinin yazilmasi sirasinda uygulanacak bilimsel
yontem kendine su ilkeleri hedef almaldir: 1.
Edebiyat tarihi 6gretilebilirlik sorununup {istesin-
den ge'melidir. 2. Diigiinsel aktiflik saglamaldir.
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3. <Biitiine entegre edebilmey yetenegini kazan-
dirabilmelidir. 4. Geg¢migin biitlin canli deger-
lerine elestirici ve miicadeleci bir anlayigla sa-
hip cikacak biling saglamaidir. 5. Simdikj za-
mani kavrayabilecek ve gelecege yonelik diisiin-
ce liretebilecek yaratici bir tarih bilinci vermeli-
dir. 6. Insanhgin evrensel degerlerini tamtmali
ve bunlari ulusal kazammlarla iligkiye sozacak
diisiince aligkanligl olustumalidir, 7. Bir yandan
estetik zevki geligtirirken, 6te yandan da ideolo-
Jik politik deger o.clitleri aktarmahdir,

(1) Bu konuda bkz. Sargut Solgilin: Tarih Bi-
lincinin Gereklisigi. Bilim ve Sanat 19/1982.

(2) Egon Menz; Literaturgeschihte und Di-
daktik, Literaturunterricht in der Diskussion.
Hrg v. Reinhard Dithmar. Kronberg Ts. 1973..S.
229-245.

(3) Peter Hacks: Die Massgaben der Kunst.
Diisseldorf 1977. S. 168. Claus Traeger: Studien
sur Enbetheorie und Erbeaneignung. Leipzig 1981.
S, 246.

(4) C. Traeger, a.g.y.. s. 220.

(8) E Menz, a.g.y.

(6) Claus Traeger: Studien zur Literaturthe-
orie und vergleichenden Literaturgeschichte,k Leip-
zig 1970. S. 351.

(7) C. Traeger: Studien zur Erbetheorie...
a.g.y., s. 207 v.d.

(8) Sabahat Emir: Biiyiilk Eserler Istanbul
(yayim yili verilmiyar). S. 145.

(9) HA und E_Frenzel: Daten der deutschen
Dichtung. Miinchen 1969 (5. Basky). Bd. I, S, 214.

(10) H.A. und E. Frenzel, a.g.y., s 229,

(11) Q. Traeger: Studien zur Literaturthe-
orie..., a.8.y,S. 7.

(12) Heinrich Béll: Schwierigkeiten mit der
Briiderlichkeit. Miinchen 1977 (2. Bask).

(13) C. Traeger: Studien zur Erbetheorie...
a.g.y., s. 205.




deneme
Borc Harc ve Vesaireler
Tank Dursun K.

BORCLANDIRMAYI «ekonomik kileligin te-
sisi» olarak gorenler, yamlmiyorlar, Gercekten
de amac ,bu yolla bor¢ verilen devletin biitiin
ekonomik kararlar: iizerinde bir denetim sistemi
kurmaktr, Bu, aym zamanda siyasal diizen
iizerinde de bir denetim sistemi kurmak anla-
mina gelmektedir ki, borg¢landirimus (ilkelerin
borclandirilma oncesi ile borglandiriima sonras:
durumlar: buna tanikhk ederler.

BUYUK Britanya Imparatorlugu'nun Tiirkiye
Biiyiikelcisi Sir Stratford Cannig, 22 Agustos
1850 giinii Sultan Abdiilmecid'e bir rapor sunar.
Rapor, genel olarak yapimasi zoruniu sayilan
1slahat hareketlerinin bir cesit plan’amasi nite-
ligindedir. Yam sira, Sir Canning, bu doniisiintin
gerceklestirilmesj igin Imparatorluk yonetiminin
Batih iilkelerden borc almasi zorunluguna da
dzellikle isaret eder. Rapor ayrici bu borcun ka-
bul edilmesi yolunda ilging Gdeme kosullar: da
ongdrmiistiir,

Sultan Abdiilmecid, 6neriyi kabule yanasmaz.
Bu, heérseyden once Saraym onuruyla ilgilidir
ve iilke, gercekten sikint1 ve yoxzluk .icinde ise
kendi giicii ve olanaklariyla buaun altindan pe-
ka.a kalkmasim bilmelidir.

Abdiilmecid boyle diisine dursun, Bati yan-
lis1 Digigleri Bakam Ali Paga, 1852 yihmn Eyliil
ayinda Devlet-i Ali Osman"1 kurtarmak amaciy-
la hem padisahtan ve hem de Sadrazamdan ha-
bersiz, 50 milyon frank tutarindaki bir borcun
altina duraksamasiz imzasini ativerir.

Aradaki tek ayirim sudur: Borg, Ingiltere
yerine Fransa’dan alinmistir, o kadar!

ISIN bu noktasinda ilgi cekici yan, Devletin
ekonomik bunalima girdigi dyle b.r donemde, yo-
neticiler, dis iilkelerden bor¢ almaktansa kendi
aralarinda para toplayip devlete destek olmayi
yeg tutmalaridir. Sadrazam ve Kandiralt Mus-
tafa Pasa’lar 12 bin Ingiliz lirasi, Fuat Efendi 5
bin Ingiliz liras1 vermisler; Topcu Halil Pasa gii-
miis takimlarimi hara¢ mezat satmus, Koca Hiis-
rev Paga da Abdiilmecid’e biitiin malin1 miilkiinii
sunmustu. O aralar. Osmanlh aydimnlar1 «Frenk
hirsizlarindan bor¢ almama, iilkeyi tehlikeli bir

borclanmanin altina sokmama» kaygisi icindey-
diler

O giinlerden bu giine tam yiizotuz su kadar
yil gecmis, beylik deyimiyle koprii.erin altindan
cok sular akmigtir. Emperyalizmin elinde simdi
en etkin bir silah olan borglandirma, giderek
bir imparatorlugun, Osmanh Imparatorlugu’nun
sonunu getirmis ve iilke, giinii geldiginde ala-
caklilarca isgal edilip biitiin diinyanin gozii dniin-
de paylasilmigtir. Aci olan iilkenin yoneticileriy-
le aydmnlarmin biiyitkk ¢ogunlugunca buna gik bi-
le denilememesi, olanin bitenin oldugu gibi ka-
bullenilmesidir. -

BIRINCI Diinya Savasi'ndan 6nce, Ingiltere’
nin Tiirkiye biiyiikelciliginden uzun yillar gorev
alan Aubrey Herbert, Ingiliz Gizli Haberalma Ser-
visi tarafindan Taldt Pasa ile goriismek iizere

‘Subat 1921'de Almanya'ya gonderilmisti. Aubrey

Herbert sonradan yayinladigi amlarinda bu
clay1 soyle anlatacaktir:

«Cok soguk bir kig giinii, 26 Subat 1921'de
Ruhr bélgesine cok yakin bir ky olan Hamm'da
Talat'la bulustuk. Gece 21 civarinda bulundu-
gum otele gelen Talat, zayiflamig, hasta gorii-
niimlii bir adam halini almigti. Gillimsemeye
caligarak elimi sikti, Bir siire Ermeni sorunu iize-
rine konustuk, Sik sik Ermenj owaylarinin Bati'-
da biiyiitiildiigiinii sdyledi. Bir ara:

— Sizler anlamadimz. Oysa biz, biitiin Os-
manl iilkesini size sunmusgtuk. Siz bunu elinizin
tersiyle ittiniz. Almanya'nmin kollarmna attimiz,
bizj ... dedi»

Bunlar1 sbyleyen, siradan bir Talat ya da
Talat Paga degildir, Koca bir imparatorlugun
yazgisina uzun yillar egemen oir friumvira’mn
en onde gelen kisisi, Ittihat ve Terakki’'nin iinlii
Talat Pasa’sidir,

13 MART 1926 giinlii «Milliyet» gazetesinde
yvaymnlanan bir emiildkat»inda Mustafa Kemal
Pasa, Falih Rifki ve Mahmut beylere sunlari an-
latiyordu:

¢... Biz Selanik’te tahmin edeceginiz tarihler-
de; zahiri manast ne oldugunu bilmem, fakat
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fedakérane komitacilk yapiyorduk. Mesrutiyetin
ildnindan ¢ok evvel, bir gece bizim evde bir i¢-
tima yapmistik. Bu ev, Selanik’te mektep kar-
sismda pembe boyali bilyiicek bir evdir, Iste
bu evin bir odasinda arkadaslarla toplanmustik.
Bizim miizakere yaptigimiz odaya bakan hizmet-
¢i anama bunu haber vermis, Yukzarida bahisler,
miinakasalar ve planlar var manasinda bir ta-
kim sbzler soylemis, Anam hasta, ihtiyar, yata-

Siirler
YALNIZLIK

yoksullar yalnizdrr
¢iinkil zengin olanlar
birakap giderler
ciinkii eucaks
goziimiiziin déniinden
gecmeyecek

kadar ozgiir

ve nazlidir

HERKESIN KENDI BELLEGI

iki Yunus vard:
karaya yeni ¢ikmg
denizi unutmuglards
iki kumru

Opiiserek konmug
gogii unutmuslard:

unutmak

ne kadar ¢cabuk

ve ne kadar nankérce
olmugtu i

GYUNCULARA MEKTUP
oyuncular, siz

yemyesil agaclar altinda
yegil birer renk oldunuz !...

DORT KIT’A

dizginler elimde

ben atim

ama kogtugum

baskasmn ova

agwyorum gozlerimi yorgun yiiviiyiisten
sonra

yeniden emekler gibi

dortnala sevdadan

rahvan héatira

emdigim siit soludugum hav'a

0. Serhad Erkekli
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gindan kalkmis, bizim bulundugumuz odaniy ka-
pisina kadar gelmis ve kismen ne konustuklarr-
miz1 dinlemis. tekrar odasina gitmis.

ITTIHAZ edilen mukarrerattan sonra arka-
daglar beni terkettiler. Muteakiben uyumakta ol-
dugunu zannetigimiz anam yanima geldi, bana
dedi ki: -

— Cocugum, bir sey anlamak istiyorum, sen
ve senin arkadaglarin yedi evliya kuvvetindeki
padisaha isyan nu ediyorsunuz?

Anama ne diisiindiigiimii, ne yaptigumi soyle-
mek istemiyordum. Fakat bizim o aksamki ictis
mamiz, girmiis, her seye vakif olmus olduktan
sonra, artik annemden ve kardesimden hakikati
gizlemeye lizum gérmedim. bilakis onlar1  ten-
Vir etmeyi tercih ettim:

— Evet, anne. dedim. Senin yedi evliya kuv-
vetinde farzettigin adam hic bir kuvvete malik-
degildir .Biz burada toplanan insanlar, memleke-
ti bu zalimlerden kurtarmak istiyoruz_ Senin
aklin buna ermiyebilir yahut evladin oldugumu
unutarak, gider, evliyalara kavusursun!

Anam o vakit ded; ki:

— Evladim siz acemisiniz, madem ki bdyle
seylerle ugrasiyorsunuz, beni yaptigimz iglerden
haberdar ediniz ve gizli geylerinizi bana veriniz.
Cok dikkatli olmahsimz, Muvaffak olmak zor-
dur, mahvelmak daha tabii kabul edilmek lazim
gelir. Ne yapayim, yegane erkek evladimsin,
senin mahvolmam jstemiyorum. Bu giiciine gidi-

— Anne, dedim. Bu igler almig yiirlimiigtiir.
Ben namuskir bir adam olarak bu islerin igin-
de bulunmak mechuriyetindeyim, Beni bundan
meneder misiniz?

— Haywr evladim, bir giin bu igler olduktan
sonra seni namus ve haysiyet sahibi olanlarla
beraber gérmezsem, iste o zaman meyus olu-
rum. Ben senin kadar okumadim, senin kadar
bilmem; senin gordiigiin, anladigin seyleri yap
maktan menetmeye kalkismam.

Yalmz dikkat et._ esas muvaffak olmaktir,
muvaffak olmaya ¢ahiginiz.»

... Ve bildiginiz gibi, Mustafa, Kemal, e¢mu-
vaffak» olmustur,

POLITIKA arenasinda ozellikle 70°li yillarda
cok kisi, yine ¢ok kigiye «Yedi Evliya Kuvvetin-
deki Padisah» gibi gbriinmiistiir. O kisinin ¢etraf»
ne yapmig etmis, cevresinde asilmaz duvarlar
ormiis ve toplumu etkileyen giiclii bir emyth»
yaratmaciligma girmigtir, Bu tiir yaratmaciligmm
bir baska etkinligi daha vardir; kisiye dokunul-



mazhk zirhi da giydirir. Bundan sonrasinda o
kigi artik elestirilmezdir, her sizii kutsanmigtir,
Buyruklar1 hep basiistiinedir; kimse onun icin
tek bir kotii soz edemez; birakimz etmeyi, dii-
siinmeyi bile goziine yediremez,

Fakat giin gelir; biiyii bozulur, sihir coziiliir
ve «Yedi Evliya Kuvvetindeki» sozde «Padisah»a
uyruklar: arasinda bagkaldirma  yiireXliligini
gosteren bir kisi erlaverir, Bu, sonun baglang:-
c1 demektir. Tek’ler, giderek Cok'lara déniisiir
ve arkasi corap sokiigli gibi gelir, Yakistirma
«Yedi Eyliya Kuvveti» birden yok olur, yenilgi:
ler yenilgileri izler ve en Gnemlisi, o <kuvvets-
lerin palavraligi kendiliginden ortaya cikar.

POLITIKA tarihimizde yer alan nice iinlii
lerin foyalar: béylece giin 151gna gilkmigtir, -
karilmustir. Cikaranlar, bu elumlu davramslari-
mn yam sira iki seyi daha gergeklestirmislerdi,
Ulkeye yararh olmayi bir, arada kendi baslarini
kurtarmay: jki! Mustafa Kemal bunun en somut
ornegidir. i

SIYASAL ve ekonomik yonlerden iyiden iyi-
ye ¢okmiis, kurtulup yeniden ayaga kalkma san-
sim yitirmis bir cok iilkede, ydneticiler ve ay-
dinlar ya onmaz umutsuzluklara diiserek isin
arkasim birakirlar ya da coziimii iilkeyi baska
giiclere pegkes cekmekte bulurlar, Weimar Cum-
huriyeti'nde heniiz palazlanmaya baslamis Nazi-
lere karst umursamazlikla, yénlenen ilgisizlik,
giderek korku ve terorist saldirginliklara doniis-
tigiinde; yoneticiler ve aydmlar direnme, savag-
ma ve karsi koyma yerine umutsuzlugu secmis-
lerdi. Sonunda Hitler ve hempasi (Ulusun biiyiik
cogunluguna yakimn) kalabaliklarmn cilgmea alzis:
lar1 arasinda ellerini kollarim sallaya sallaya
iktidara gelmesini bilmiglerdir,

Italya’da Mussolini aym1 oyunu sahneye koy-
musgtur. aym oyunun oyunculari arasinda yer
alan gevsek davramsh siyasal iktidarlar ve bos-
verici aydmnlar, Mussolini ile kara gémleklileri-
nin gostermelik bir Roma Yiiriiyusii'nden sonra
fagizm, apar topar ve adeta zorla iktidar kol-
tuguna oturtulmustur. Ciinkii toplumu belirli bir
sire¢ icinde buna ustalkla hazirlamislar, alt
kesimden iist kesime kadar simiflar huna kosul-
landirilmiglard:. Mussolini ile Hitler'e kendilerine
altin tepside sunulan iktidari almak icin yalmz-
ca ellerini uzatmak zahmeti birakilmist;, o ka-
dar.

BIR baska sik, yéneticilerle aydinlarin {ilkeyi
baska giiclere peskes gekmeleri halidir, Tiirki-
ye'de bunun gercek bir ¢oziim olduguna inanan-
larin sayilar: hicbir zaman eksiz olmamisti. Ta-
;ét Pasa ve arkadaslari, Osmanh iilkesini &nce
Ingilizlere csunmak» istemisler, Ingilizlerden yiiz
bulamaymca bu kez Almanlara donmiiglerdi.

DENEME

Sonucun nerelere vardigim Ilkokul tarih kitap-
lar: bile gostermektedir. ;

Aym tarih kitaplar1 (iistii kapali da olsa)
Adwar ve arkadaglarmin Kurtulug Savasi’mizin
haglangic giinlerinde, Tirkiye'yi ille de Ameri-
kan mandas1 altina sokmak istediklerini ve bu-
nun jcin enikonu hir savasmm verdiklerini de ya-
zar.

Fakat <hasta adams herseye karsilk kendi
cabasi, kendi giicii ve kendi olanaklariyla der-
lenip toparlanmus, siyasal ve ekonomik bagim-
sizhigina kavusmustu. Mustafa Kema] déinemj ile
Ikinci Diinya Savasi boyunca Tiirkiye, bu ba-
gimsizhigim  titizlikle korumus, bagka iilkelere
orneklik etmistir,

Tiirkiye, borg almanin ve bor¢lanmanin ne
oldugunu tarihinden &tiirii cok iyi bilmektedir,
Bu yiizden Mustafa Kema) ve arkadaslari, ken-
di donemleri boyunca distan gelecek her tiirlii
bor¢ alma ve yardim etme Onerilerine kars:
durmuglar, iilkeyi geleceii agisindan bu denli
bir ipotek altina sokmaya yanasmamislards.

Indnii de gelenege uyarak uzun siireler bu
konuda direnmistir, Daha sonraki dénemde, yar-
dim adi altinda borclanma ve borglandirma isle-
mine girigilmis, bu yolla iilkenin kalkmip cag-
daslasacag ileri siiriilmiistiir. :

Bu alanda «aviz» verme, asagi yukari 1946
lara rastlar. Tek partiden cok partili demokra-
siye gecisle baslayan .«tavizycilik politikas,, 1950'-
lerdecyardims  diimenleriyle uyduluga déniismiis
ve bu olgu siirdiiriilmiistiir.
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deneme |
1982 Varlik Yilhginin
Siir Bolimunden Dokilenler
Ahmet Ozer

Yaymmna basladign yidan beri. diizenli ola-
rak cikaruan Varlk Yibginm, 1982 yiinda ¢
kamlamm da yillardir absilagelmis bir istekle
aldim. Yiligin once siir béliimiinii okudum. Oku-
duklarim bir kissm okuyucunun goziinden kacmis
olabilir diye diisiinerek bu yazy: yazmakta ken-
dimi gorevii kildim, Yazmda saptadifim ve
maddelerle belirttigim bgliimleri, calakalem bir
savruklukla okuyucuyu bilmez diisiiniip, bir cir-
pida hazirlayap yazinn sahibine ithaf ediyorum.

Oncelikle saym Uyguner'in ‘1981  donemi,
olarak niteledigi (Kasim 1980 - Ekim 1981) ara-
sinda belirttigi bu donemi biz de gozdniinde
bulunduracagiz. Bu donemin disina cikip, 1981'-
in Kasim ya da Aralk aylarinda ¢ikan yapitlar-
dan sbz etmedi diye kendisini kinayacak de-
giliz,

Bu yazida, 1982 Varhk Yiligmn Siir Boli-
limiinii hazirlayan Uyguner'in  yanashklarinl,
bozuk tiimcelerini, hicbir arastirma yapmadan
savrukluk kertesine varan degerlendirmelerini
vermege caligacagun. Bu yargilardan sonra,
boylesine onemli bir toplama imza atanlarm,
okurlar1 anlamaz saymaktaki tavrmm kinarken,
gelecek yillarda yazlaeak bdylesine onemlide-
gerlendirmelerin, daha dikkatli ve saglam bir
incelemeye dayanilarak hazirlanmas: gerektigi-
n.. ilgililere duyurmakla yetinecegim.

1 — Once «Sesimizy dergisinden sozederek
baglayalim yazimiza, Yazar bu derginin adim
iki yerde belirtiyor. Birincide dergi igin «Yayn
alanindan cekilmis» deyimini kullanirken, bir
baska yerde de «Yayimina ara (ya da son) ve-
ren» bir dergi oldugunu belirtiyor. (Cekilmis-ara
vermis-Son vermis) deyimleri birbirine ne denli
vakin anlamlar tagir? Bunu okuyucuya birakir-
ken derginin ‘ara vermesi’'ne neden olan yaziya,
bu yazimin getirdigi hukuksaj degerlendirmeye,
hic ama hi¢ deginilmedigini gbrmekteyiz. Oyle
ya ,insanm sorasi gelir: Bunca yillar cikarilan
bir derginin parasi mi titkendi? kégit m1 bula-
madi da «Yayimina ara ver»di?

2 — Kimi dergiler,’ bir degerlendirmecinin
eline gecmedi diye, bu dergileri kapand1 say-
mak hangi kisinin karidir? Ama gelgelelim Uy-
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guner, soyle yaziyor: «Kemalist Ulke ile Kiigiik
Dergi’nin son sayilar elimize gegmedigi ve bun-
larn kapandigi sanmlmaktadirs Dergilerin ka-
panmasina 0Ozgii haberleri bulanik bir gekilde
olan Uyguner, yazinin devaminda «Daha baska
baz1 dergilerin de yayin alamindan cekildigi ol-
mustury diyebilmektedir. Dogrusu insanin, bdy-
le bir yargiya varmasi icin elestirmen olmas:
yetmez sanirim.

3 — Uyguner, yazismmn bir yerinde, olen sa-
natgilarin oliim giinlerinin kesin tarihini belir-
tilmediginden rahatsiz oldugunu dile getirirken,
yillardir Trabzon’da yasayan sair ilhan Demir-
aslan'in oliim tarihini kesin olarak kendisinin
saptadigmi belirtir, Sair Demiraslan’mm gorevini
de Arapeca bir sozeiikle, Fransizca bir baska soz-
ciigli yan yana getirip cakistirarak <hekim dok-
tor» diye belirtir, ilhan Demiraslan’in 6liim ta-
rihini dogru olarak saptamayi basaran Uyguner,
aynml yazmnin devamnda, bu cabasim eksilten su
satirlam yazar: «Seyfi Baba diye tamnan Seyfi
Tekdilek de Temmuz ay: icinde (tam olarak ta-
rihini saptayamadim) 6ldii>, Aym1 sayfada 4 Ara-
lik 1980 tarihinde Ankara’da o.diigli belirtilen bi-
lim adaminin soyadinin da «Akin» degil. «Akinci»
oldugunu belirtelim.

4 — Yukanda yazima giris yaparken, adi
gecen yaziy1 hazirlayan elestirmenin savrukluk
kertesine varan yargilarla, yazism calakalem
hazirladigm belirtmistim. Bu yargimi agir bu-
lanlar olabilir; ancak Uyguner’in simdi yazaca-
gim degerlendirmesini Ogrenen okuyan bir bas-
ka sanatcimizin tavrl ne olur bilemem! Uygu
ner, «O.iimler» béliimiinde «Halil Kocagdz'iin 8l-

‘diigii soylendi ise de kesin bilgi edinemedim» di-

ye yaziyor. Bu nasil bir degerlendirmedir? Bu
yaziy1 okuduktan sonra, Soke'de yasayan ve 1981
Nevzat Ustiin Oykii Bagar1 Odiilii sahibi dostum
Orhan Cubukeu'ya durumu mektupla sordum.
Kesinlikle bdyle bir seyin olmadigim, Halil Ko-
cagdz'iin sag oldugunu ve onunla aymi mahallede
oturdugunu, her giin goriistikkierini belirtti, Bu
nasil istir? Yasayan bir sanal¢inn,: yasarken
liim haberinin olasihgm arastirmasiz bir bi-
pimde sunmak! Bu yarginn Kocagoz'ii ne denli
yaralayacagimi Uyguner hi¢ mi hesap etmemis-
tir?



5 — Oliimlere bu temelsiz yargilar payan-
da edilirken, ya dodiiller icin neler yazliyor gé-
relim: «Ulkemizde 6diil bollugu oldugu, zaman
gaman basina yansiyan bir konudur. Yabane iil-
ke.eri bilmedigimiz igin bir karsilagtirma yapa-
miyoruz.» soralim: Bunca yilin yabanci dil bi-
len yazari, nasil olur da yabanci iilkeierdeki
ddiillerin durumunu bilmiyor; aragtirmiyor, Eger
yabanci tlikelerdeki édiillerin sayisi iyi arastirilip
da ortaya cikan sayi, bizdekinden fazla oldugu
goriiliirse, bu kez iilkemiz icin kullanilan yargiyl
nereye ofurtmak gerekir?

6 — 1980 yainda Yazko'nun <Siir Biiyiik Odii-
lii’nii kazanan (Uyguner, ‘yazko $iir OdilLii di-
yor —AQ) Ismail Uyaroglu'nun «Hayat1 Karsi-
layan Siirler» adli yapit: icin kullamlan deyim ise
«Derlemesdir. Bir siir yapiti nasil <«der.eme»
olur? Derleme sbzciigiiniin sozlikteki karsiify
(secip toplama) olduguna gore, Uyaroglu'nun
bu siirleri nereden topladigim merak ettik! Uy-
guner’in tutmadig: kitaplar icin de olsa, daha
dogru, daha yerinde bir deyim kullanmasimi is-
temek, okuyucunun hakk: olsa gerek.

7 — Dergilerdeki siir bolimiinde ise <1981
yilinda bagirgan ve savsizlerden olusan siirlere
rastlayamadik» deniliyor, Siirin pek cok cesitleri
oldugunu kitaplarda, seckilerde okuyup 6gren-
migizdir., Epik siir, Lirik giir... diye bir seyler
duymusuz da <bagirgan siiry diye, bir siir ce-
sidini bize Ggreten Uyguner'i, bu tammiyle siir
terminolojisine katkida bulundugu icin kutlariz.

8 — Ayni sayfada ise, bir yilin giir deger-
lendirmesini yansitmak gorevini iistlenen  bir
elestirmen «dergilerde yayimlanan siirlerden ken-
di olciilerimize gore segebildiklerimizde yanilmig
ya da Oznel davranmig olabilirizs diye yazarsa,
vaptigi degerlendirmelerin —hosgoriiye siginmis
olsa da— oznel oldugu, nesnellik fagimadig, ken-
di kaleminden daha baglangicta yansitimig ol-
maz mi? Boylelikle de bunca yaziyi1 yazma go-
revini iistlenmeye ne anlam vermekx gerekir?

9 — Almanya’da yayimlandifi  bildirilen
«Anadil» dergisinde siirleri yayimlanan Aras Oren
icin varilan yarg1 da <kitaplar: ile basar1 kazan-
dig1 anlasilan Aras Orensdir. Bizim bildigimiz,
bir insanin kitaplar1 ile basar1 kazandigi bilinir
ya da oOgrenilir, <basar1 kazandign anlasilany
sozilyle ne anlatildiging anlayamadik.

10 — Simdi bir alinti yapiyorum. Bu ahnti-
nin dogru-diiriist yazim kurallarina uygun oldu-
gunu kim ilerj siirebilir? «Ankara'da .yayimlanan
ve resim, yontu sanatlarina da yer veren Ankara
Sanat Dergisi'nde yer alan siirlerden de Talat

DENEME

S, Halman'mn «Uglem» (S, 175), Mehmet Salihog-
lu'nun <Atatiirk Marsi» (S. 181) ve Ozer Ara-
bulun «Kim Gelirse» (S.177) adh siirseridir...»

11 — Bu alntiun hemen altinda bir bagka
tiimce sbyle baghyor: Yayimlanan siirler ara-
sindan  sectiklerimiz arasinda...» Iste ogrenci
ddevlerinde bile hog gérillmeyen ve alti cizilen
bir bagka yanlislik.

12 — Boéylesine tiimee bozukluklarina  bir
bagka Ornek daha verelim: «Dénem icinde iki
onemli sayisi ile Frankfurt Okulu ile iigili top-
lu bilgiler veren Olusum dergisi...» Bizim bildi-
miz rahatsiz edici iki <ilesnin bir tiimcede kul:
lanmlmayacagidir,

13 — Uyguner’in en biiyiik dikkatsizlikleri-
nin baginda ise, simdi yazacagim boliimde soy-
ledikleri ge.mektedir. «Tiirkiye Yazilari, dénem
icinde giir kitaby yayimlomay: durdurmugstur.
Uyguner’in hicbir arastirma yapmadan boyle bir
yargiya vardigi kesin bir gercektir, Ornekleye-
lim: Tiirkiye Yazilari donem ici diye tanimlanan
(Kasim 1980-Ekim 1981 tarihleri arasi) ikj kitap
yayimlamigtir, Bunlar, Subat 1981'de Veysel On-
goren'in «Vay Goziim»ii ile Mart 1981'de yayim-
lanan Ahmet Ozer'in «Ayri Beraberlikler»idir.
Bu iki kitabin varligindan habersiz bir elegtir-
men; bu dizide siir kitabi1 yaymmmn durdurul-
dugunu yazabilmektedir (Oysa, aym Uyguner,
birkac sayfa sonra «Vay Giziim» iizerine yazi-
lar yazacaktir;) Kitaplar1 gérmemigse, onlarla
ilgili ilanlari-yazlar1  gérebilirdi. Ancak bu
diziden ¢ikan kitaplarin kendince Gnemsens
medigi gergeginin gizli olarak bu yaziun icine
sindirildigi ortadadir, Nitekim; Subat, Mart ay-
larmnda cikan kitaplar1 géremeyen(!) Uyguner,
bu kitaplardan alti-yedi ay sonra ve dinemin
son ay1 olarak nitelendirilen Ekim 1981'de cikan
bir giir kitabindan gvgiiyle sizederek yazisina bi-
tim paragrafi olarak yer verebilmektedir, Yazn-
sim bitirdikten sonra koydugu ekte, Hasan Hiise-
yin'in «Filizkiran Firtinasismn, Nevzat  Ustiin
Siir Odiiliinii kazandigi haberini gazeteden oku-
dugunu belirtiyor, Oysa o haberin devaminda
ayni diiliin Siir Basar1 Odiiliinii de Tiirkiye Ya.
zilar’'min donem j¢i diye belirtilen siirec icinde
¢ikan bir bagka kitabmin aldigini gérmezlikten
geliyor,

14 — Uyguner, yillardir yazdign Varlikk der-
gisini de Yagar Nabi’'nin &liimiinden sonra sby-
le degerlendirmektedir: ¢Mart sayisina kadar
sayin Nayir'in gozetiminde vayimianan siirlerle,
sonraki dénemin siirlerinde belirli Slclide ayrilik-
lar bulundugunu séyleyebilirizs Ancak bu ayri-
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liklarin olumlu ya da olumsuz yénden hangisine
daha yakinhik tagidigy belirtilmemektedir. Elestir-
men olarak, nesnel bir yargiya varmasin ister-
dik. Bu degerlendirme yuvariak bir sdyleyisle
gecistirilmis; ancak bizim gordiigiimiiz 1982 y1-
Iiyla birlikte derginin boyutlar1 kiiciiliirken, yil-
lardir, yiliklarin kapaginda giiclii bir elin tut-
tugu megale, 1982 yihinda, «Yasar Nabi'nin olii-
miinden sonra» saga dogru kaydiriimistir. Uma-
riz bu da baski yanlsi olsun!

15 — Uyguner «Yazin» dergisinden sozeder-
ken de «Ankara'daki Yazarlar Kooperatifis ya-
yin orgam deyimini kulianmaktadir. Bu tanim,
su anlama gelmez mi? Ankara’da yasayan tiim
yazarlar, bu kooperatifin iiyesidir; tiim yazarla-
ri biinyesinde bulunduran bu kooperatifin  adi
«Ankara'daki Yazarlar Kooperatifisdir, Oysa
okuyucuya, bir sairin 8liim tarihini dogru ola-
rak yazabildigini kamtlayan Uyguner's, bugiin
artik citkmamakta olan bu derginy bagh bulun-
dugu kooperatifin adinin dogrusunu biz yazalim:
fﬂ}nkara Yazar, Cevirmen ve Arastirmanlar Yaymn
Uretim Kooperatifi,

16 — Uyguner'in bozuk tiimceleri arasimna
su- boliimii de katabiliriz. Biraz uzun olacak ama
biitiinii vererek yanhsligi gostermek istiyorum.

«lir cevirenler arasinda Emia Tolunay, Nur
Tiiretken, Sait Maden, Muzaffer Uyguner, Cevat
Capan, Ozdemir Ince, Okay Gonensin. Ipek Gol-
ded, Turan Kog, Necati Zekeriya, Ulkii Tamer
ve Polonya’'min Ankara Kiiltlic Atesesi Janusz
Kolacin fazlaca siir cevirenlerdir,

17 — «Yazin» dergisinin her sayisinda bir
sanatcl lizerine yazilar yazldigmim haberi veril-
mektedir. Yazann, derginin tiim sayilarim gor-
mesine karsin iki sayisindaki sanatgilarmn adlar:
belirtilmemektedir, Bunlar: Atiia Ilhan(l) ile
Pertev Naili Boratav(3)dir.

18 — Bir elestirmen, «inceleme Kitaplar
béliimiinde «Burada yalnizea Ebubekir Eroglu’-
nun Sezai Karakog¢'un Siiri adhi kitaptan sodze-
debiliyorum, bagka bir kitap cikli ise goreme-
dim» soziiyle okuyucuya ve verebilir? Saywn Uy-
guner, acaba bu degerlendirme yazisii kaleme
alirken, salt kendine gonderilen kitaplardan so-
zetmeyi mi bir gorev olarak bilmektedir? Boyle
olmadign diisiiniiliirse, bir yihn sgiir toplamina
daha saghkli, daha dikkatli egilmek gerekmez
miydi? Bir yil icinde tek bir inceleme kitabin-
dan baskasim gormeden <inceleme Kitaplar»mn
nesi degerlendirilebilir?

19 — «Hayati Kargilayan Siirlersden ikinci
kez sozetme gereksinimj duyan Uyguner, sunla-
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11 yazar: «Hayat: Karsilayan Siirler> adh kitap-
ta, dlimden ve oldiiriimlerden uzak bir yasamm
Ozlemini ve bu ozlemin giirini buluyoruz. Bu
ozlem, kitabin sonuna yaklastikca, siirlerde bir
yozlasma dikkati cekmektedir ve bu da ddiil
icin bir doldurum izlemini yaratmaktadir (yaml-
mig olabilirim elbet)»

Simdi bu yazilanlara birazeik dikkatle egi-
lelim:

— Kitabin son siirleri nasil Lir yozluktadir?

— Doldurum izlenimi yaratan bir kitap diye
belirtilen yapita ozgii bu yarg: icin, ayrac icin-
de kullamlan 6ziirlii séziin anlam nedir?

— Bu kitabin son siirleri, kitabin arkasmmda
vapilan aciklamada belirtidigi gibi, 6diil icin
do.durulmamig, odiil alndiktan sonra, kitap
olarak cikisi sirasinda konulmusiur. Ve bilinen
bir gercek: Kitaptaki siirlerin, odiile dosya ola-
rak katilmig olmasidir.

Bu belirtilenlerden sonra, Uyguner'in, kitab:
hi¢ incelemeden bu aciklamayr yaptign izlenimi
ortaya ctkmaktadir, Birinci sizediste kitap, «Der-
leme» olunca, ikincisinde de «Doldurma» olur
iste,

20 — Hasan Hiiseyin'in <«Filizkiran firtma-
sna, <Siirlerde bol miktarda yinelemeler, ¢o-
galtmalar goriilmekte ve zaman zaman giirsel
yoguniuk ortadan kalkmaktadirs gibi olumsuz
yargilarla yaklasim  kuran yazar, bu yapitin
ikinei bir 6diil aldigmi, yazisimin sonunda bir
yere siugtirmaktadir. Sairin bu witabiyle birlik-
te andigi son yapiti olan ¢Acilara Tutunmaksin
degerlendirilmesinde ise aymi paragraf icinde ii¢
kez «gereksizy sozciigli gecmektedir: «Gereksiz
Mantik...», «Gereksiz bazioyunlar...». «Gereksiz
vinelemeler...» Uyguner’'in bu yapit j¢in dilinin
varmadigi bir tamim «gereksiz bir yapit» olsa
gerek,

21 — Oysa aym sayfada bir baska yazar-gair
Giiven Turan’in «Giinegler... Golgeler...» adh siir
kitabr icin, Tiirkce'nin Gvgliyli yansitan tiim
sézciiklerini siraladiktan sonra, vazisini soyle
tamamlar: «Yalin ve arinmus, iizerinde titizlikle
durulmus bir siir dili yaratabilen Turan'in ki-
tabi, tiimiiyle basarili siirlerden olugmaktadir.»
Bu nasil bir kitap? Hic mi bir eksigi yok aca-
ba? Dogrusu su secici kurul liyelerine ne deme-
li? Biitiin siirleri basarih sairimizin sayis1 sim-
dive degin kagi bulmustur su iilkede kimbilir?

Yazimizi baglarken, béylesine dnemli deger-
lendirmeleri yazmakla gérevlendirilenlerin, nes-
nel dleiiler icinde, konuya saglkh bir yaklasim
kurup bu teplamn  ayrintilariyle  yansitma
diklar: takdirde, sayfalarda boyveren savrukluk-
lar1 sergilemeye devam edecegimizi belirtelim
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Renk

Eﬂatun-sanatgllan aDevletrinden kovadur-
sun, Selim Turan’in «Sanat Ve Toplum Uzerine»
adih kitabindan aktaracagim iki soru var size:

«Sifirsiz nasil yazardi Yunanhlar?»
«Nigin sifir1 Hintliler buldu?»

Ben bilmiyorum. Ama su kesin: Cok kisa
zamanda bu iki soruyu cevremizde yayginlasti-
rabiliriz. Hayatimizdaki cevapsiz sorulardan iki-
si olarak kalirlar. Yiizlercesi gibi. Kolay sonuc-
lar almaktan hogianmyor olusumuza baglanabilir
bu. Biitliin cikmuz sokaklari denemis olmaya...
Ama hepimizin zaman zaman soyledigi bir soz
daha var: «Kimsenin umrunda degil.»

Gidis bu olunca, kacimilmaz sonug elbette
bu olacaktir, Yaganan, dleiisiiziiikler iizerine
kurulu degil mi? Bu firtinasiz yiirekler neyi
anlatiyor? Aciya alismaya kalkanlara ne diye-
cegiz? 0 sairin diisinmeden yazmasmma neden
izin veriliyor? Yapay duyariiklara, &zel-6znel
imajlara sigmnanlarin diinyasina girme cabasi ni-
yve? Topluca bir yanhs yasanmiyorsa, nereye va-
rilabilir? Elinizde tuttugunuz o siirler canh de-
gil. «Okurken yeni diisiincelere varabiliyor mu-
sun» diye sorsam biliyorum <hayirs diyeceksin.
Sana sunulan, tarihsel siire¢ icerisinde bir bi-
lesim degil, ciinkii giir degil. Sanatsal olanin
lizerinde konusmak coziimlemeye vardwrir kisiyi:
Elindeki dérnek iizerinde, istesek, bunu da yapa-
mayiz, Baglaclar kadar anlamlarindan uzak dii-
stiriilmiis kelimeler kullaniyor o sair.

Siir <okunaksiz bir ant» degildir. O, doga-
nin, toplumun ve insamn kelimelere ddkiilmiis
devingen diizenidir, Ve tarihi gozetir. Uretim
iliskilerine miidahale eder. Bu yiizden siirleri
tanrilara yazdirmaymn, Béylesine siirleri de oku-
maya kalkmaymn, birakin tanrilar okusun, Siiri
«egiizel yalan »diye tamtmaya kalkabilirler. Dog-
ru degil, yalamin giizel olabilecegini kim kabul
edebilir? Kisaca umrunda olmali her sey. Ha-
vat umrunda olmal.

Sular 17. yiizyilda da vardi, Hangi sicakta
buharlagtiklarini, dolu, kar, ya da saganak ha-
linde yeryiiziine dondiiklerini, iic asag bes yu-
kar1 bilebiliriz. Olugturduklar1 yeralt: irmaklari-

n1, oyduklar: kayalari, arkadag olduklar: daglari,
actiklary yataklarmi, denize ulasmak icin direng
lerini de... Bugiin hald o sularda degiliz, Icelim
diye bardagimiza dolduruluyvor, yikanalm diye
cesmelerimizde akitilmak isteniyor, Bardagimiz
biz yaptik. icecegimiz suyu, suyun kaynagini biz
sececegiz Oyleyse, Sana iicylizyill dnceden mani
ve tiirkiiler getirirsem bana inanma. Higbirinde
bize bulusma yeri olacak tek bir hece yok. Ka-
racaoglan vardi o zaman., Elif'iyle bulusunca o
tiirkiilerin uyaklar: olusurdu. Bugiin bir sair sev-

Ipek Yiirekli

Sesini burusturup burusturup
Bariga tirkiiler yakan serce.
Daglarin bogriinde biyiiyen cigek

| Renklerin en alimlisin giyer bilinm.

|
|
|
|
|
Il Cicege durmus kays: dalinda '
|
|

Cisil ¢isil yagan yagmur
Deli dolu esen riizgdr
sayrily gocuk aglamalarmin
yiiregimizde gizlice uglanan
Cibanlary besledigini biliriz.

Yagmur sonras: kokan toprak,
Dag baglarinda sakiyan keklik
Sizden daha iyi tamyorum
Dudaklary suskun, gozleri porsiik
Ipek yiirekli yurtseverleri

Ilyazin karninda tepinen tomurcuk
Ulkemin giizelligine yemin ederimk
Senden daha iyi tanyyorum

Bizler kardes kavgasina diisende
Kis ks giilen teror agalarina...

Sevki Altug
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gilisiyle bulusmaya kalksa. diinyammn hichir ye-
rinde duyulmamis bir miizik doldurmali gék
bogtugun.u.

Bir mitingte gormiistim onu. Kendi giirini
yazdiriyordu. Mobilya yolsuzluklarimin  ortaya
cikarildign giinlerdi, Elinde ¢comaga cakilmig bir
sunta tutuyordu. Uzerine cingene pembesi bir
boyayla sunu yazmisti: «Bu bir mobilyadir.»
Bir donemi ancak bir gair bu kadar yogun an-
latimla yargilayabilir ve giincel kilabilirdi, «Sab-
reden devrig, sabretmekten gebermis» soziinii ilk
kez onun arkadaglarindan duymugtum. «Sobay)
yaktim» derken sobanin igindekileri yaktiklarim
farkediyordu herbiri, Kavun satarken «kosun ko
sun licli on liraya, emek arkasindan aghyory di-
yve bagirirken yasanam koyuyoriardi ortaya. Bu-
giin onlara sunulan ilkellik ya da g¢agdashk(!),
sagduyularina, dogru yasadiklarina  saldiriyor.
Bu nedenle de ideolojik agidan birbirine doniisii-
yoriar. Terminolojik, felsefi bir agiklamasi var
bunun: Nasil ki tarihsel-giincel dogrulugunu ko-
ruyan kuramsal bir kavrayigsi degistirmeye (yoz

Birden
Bir Aydinhk

disarda saryla sevigirken seher yeli
haberleri dinliyorum radyoedan
teldsh bir kadn sesi diyor ki
biitiin denizler susturuldu
bulutlardan kovuldu yagmurlar
sevda ormanlar: tutusturuldu
birden bir hiiziin yiiriigor iistiime istiime
sessizce ¢ikwyorum kapidan
usulca iniyorum merdivenleri
bir nergis istiyorum bah¢wandan biraz menelkse
bahcwamn bakislar: var gézleri yok
birden bir hiiziin yiiriiyor istiime iistiit.e

mutsuzlugun kollarmda kiwramrken m:Huluk
sugsuzlugu oliimlerle yargilarken suglviuk
korkuyla geciyorum sokaklardan

kuskuyla ¢ikiyorum caddelere

bir dosta rasthyorum birlikte is aramistik
yitik bir umutla diyor ki

birden bir hiiziin yiiriiyor iistiime iistiime
cocuklarin sarkilarma sigimyorum

sonra adm soruyorum hiizniin

boyle hiiziinlii giinlerimde

birden bir aydinhk yiiriiyor iistiime iistiime

Salih Bolat
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lastirmaya) kalkismak algakhiga vardirirsa ki-
siyl, zaman ve mekan igerisinde dogru o.mus bir
olmak (dogmatizm) de revizyonizme vardiracak-
tir. Bugiin estetik yetkinligi su gortiiriir, ortalig
kaplamig birgok siir, birbirlerini aym anlayigla
tamamlarken ideolojik bir tercihi de tagiyor ve
benimsetmeyi amacliyorlar.

Bu nedenle, bir siiri secerken biling, bejeni ve
gorev tek tek oleii olamazlar, Bakis agisi by
lic kavram olugturmak zorundadir, Yoksa «bir
sey»ler mutlaka eksik kalacaktir, Eger sadece
pilgi birikimiyle, bilin¢le bir 3iire yaklasihirsa,
ogreticilik gozetilmis olacak, estetik diizey ise
elden kagrilacaktir. Begeni «giizelsi arar, isa-
retler. Ama «giizel>her zaman «kime gire giizel»
sorusunu icerisinde tagimiyor mu? Bertolt Brecht

<her giizelden kuskulanmns derken, neyi an
latlyor-c‘iu.? Okuyueu siire karg etken-edilgendir.
B'1.1, Shrin - yapisi geregi boyledir. Okuyana ig
g?stenr, yapumasim ister, Kisaca «gorevsler
yﬂkler. Bu saptamalar sairin tarihi sorumiuly
gunu igaretledigi oranda okuyucunun yagamsal
secimini de belirtiyor. :

Sair tarihi sorumlulugunu anladigi ve okur
yucu, yagsamsal se¢imini dogru yaptign zaman
Fazil Husnii Daglarca <bana on sérciik verin,
bir siir yazaymmy diyemiyecek. Herhalde, buna
herkes diinden razi kamsindayim. Boylesine bir
ozlem, Melih Cevdet Anday’in yazmaktan Gviing
duydugu zamanm diss siirlerini, tarihsel olam
yadsidiklar1 6.clide yok sayacaktir. Giinde besg
siir yazdigim soyleyen o geng arkadag da dog-
ru yapmiyor. Savunmasm, ¢aligkanhfmna yas-
landirmasi, yazdiklarim siir olmamaktan kurtar-
miyor ciinkii. Rengi ne olursa olsun, sonucta
yanlisa variyorsa, yaptigi is olumsuzu gogalt-
maktan baska bir gey degildir,

Biling, begeni ve gorev arasinda kimyasal bir
denklemi sairin dogru kurmasi, okuyucunun da
¢ozebilmesi gereklidir. Ancak o zaman giire co-
galarak varilmis olunacaktir.

«Seni gormek icin, gtk kubbesi gibi

«Hep gbz olmak isterdim.»
dizelerini duglirebilen Eflatun igin <birakahm,
giirlerini yaksin diyebilir miyiz? Bu iki dize
alevlerden kurtarilmis degil mi?

Diyelimki diinyada sairlerin hize gosterdigi
on renk var, Siir simseklerinin éziinden iiretilmig-
lerdir. Bunun igin, hayattan gelen ve hayata yon
veren bir kucak hece yeter. Topraga, denize ve
insana dénmek icin 6nce o sihirbazin elinden kur-
tulmak gerek.

Onbirinci renk gecenin kalbine saplanacak
bicaktan sizan kanda bulunabilecektir,



deneme
Anlasiimazlik
“Cengiz Giindogdu

«Tiim yemislerin bégirtlenlerle aym zamanda olgunlag
tigm diisleyen kisi, diziimlere iligkin bir sey bilmiyor demek-

tir.»

Hep bbyle oiur. Tariiganlardan biri, igin
icinden cilkamazsa, bin dereden su getirir, Su
<anlasiimazlik» tartigmasinda oldugu gibi... Bi
liyorsunuz. Tiirkiye'de anlagilmaz bir dille yazip
cizenler var, Ben, bunlara anlagilmazeilar diyo-
rum. Anlasilmazci, basit bir konuyu bile karma-
karisik ediyor. Bu noktada anlasiimazeiya soyle
dendi. «Ne yazarsan yaz. Buna hi¢ kimse karisa-
maz. Ama acik secik yaz. Clinkii seni anlamak
istiyorum» Bir insam anlamak... Benim i¢in 6nem-
li bu. Ciinkii suna inaniyorum. Iki jnsan, ii¢ in-
san, milyonlarca insan birbirini anlarsa belki
tatsiz  seyler olmaz. Bunun icin, herkese bir
iskemle uzatiyorum <«Buyurun oturuny diyorum.
«Anlatin, Can kulagiyla dinliyorum sizis Anla-
silmazeiya da bdyle yaptim. Sagirtict bir sey ol-
du. Anlasilmazecl bir tekme att1 iskemleye. Bas
lad1 suclamaya. Neymis... Agik se¢ik yaz diyen
degisimi anlamiyormus. Yeniye, gelismeye kar-
siymus... Simdi kalkmig, anlagimazhigl temellen-
dirmek igin bin dereden su getiriyor.

Anlagilmayan iiriin degerlidir dedi  &nce.
Bu temelin saglam olmadig1 goslerildi. Su iyi
ce anlasildi. Degerli iiriinle, anlasimazigin hic¢
bir iliskisi yok, Burada gunu sdy.emek gerekiyor.
Anlasilmazlik bir bagka diizlemde ortaya cikar.
Sufilerde oldugu gibi... «..sufiler, bu sembolik
tislubu, gizli tutmak istedikleri sirlari saklamak
icin kulanmislardir. Bu istek yalmz kendilerince
bilinen batini bir bilgiye sahip oidukiarim ifti-
harla iddia edenler igin tabii bir seydi. Bundan
bagka inandiklarinin agik bir ifadesi, hayatlari-
m degilse bile hiirriyetlerini tehlikeye diisiirebi-
lirdi (I). Iste boyle. Sufilerin, neden <anlasilmaz»
yazdiklar: belli. Boyle bir durumda, elbette <«an-
lasi!mazligi» anlarim.

Simdi burda iki nokta var. Bir. Tiirkiye'de
anlagilmazeinin hichir seyi tehlikeye girmez, acik

Paracelsus &

secik yazarsa. Ciinkii, birinde bile <batiniy bilgi
yok. iki. Sufflerde anlasimazligin altinda bir
an‘am var. Sufinin sdyledigi «gerh» edilince, ger-
cekten de bir anlam ¢ikar ortaya. Ciinkii Sufi,
gercekte <anlasilmazer» degil. Kapali,  Sufinin
sozleri acik. Anlami kapah. Tiirkiye'de anlagil-
mazcl, kapali degil. Acik. Sozciiklerle anlasil-
mazhga gidiyor. Anlagilmazcl «gerhy edilince an-
lamsizlik c¢ikiyor ortaya. «Teknik yapip etme»
gibi bir tiimceyi kendileri bile <¢serh» edemedi.
Edemezler. Ciinkii uyduruk bir tiimce bu. Agik
bir anlami yok. Ya da tehiikelj bir «diigiinceyi»
ortmiiyor.

Degerli iiriinle anlasilmazligin iliskisi yok. Bu
anlagildi. $imdi bagska temel ariyorlar. Soyle.
Yenilik, sanatta, bimde degisiklik <«fneriyor-
mus» Degisiklik dneren bu yenilik, fisluplari, yén-

temleri, araclar1 degistirmeyi <listleniyormus».
Yenilige, degisime karsi olan kisi, iste bunun
icin «anlamiyormus». Yenilige karsi cikiyormus.

Evet, bu bdyle olur, Ama bucda sdylendigi
gibi olmaz. Once bir saptama. Bilimin de sana-
tin da isi gerceklik. Bilim, «yeni» icin gercekligi
parcgalarken, gerekirse eski yontemleri birakir.
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Yeni bir yontemle gercekligin icine girer. Bilim
tarihi, bunun soluk kesici 6rnekleriyle dolu.
Ama bilim, hichir zaman anlasilmazel degil Tam
tersi, Clinkii, bilimin amaci, bir arlamda gercek-
ligi daha anlasiir kilmak, Bilim iste bunun icin
yeni bir yontem, yeni bir dil getirir, Gergeklik
daha iyi anlagisin diye. Sanat, bu isi imgelerle
yapar, Sanat, bilinen ydntemle gercekligi dele-
miyorsa, yeni yontemler arar. Yeni yoéntemle
gercekligin icine girer. Ama bunu anlasilmasmn
diye yapmaz Tam tersi. Anlagilsin diye yapar.

Imdi hi¢ kimse burdan <kendine» gidemez.

Biri cikacak. Einstein’in kuramim «Anlama-
dims diyecek. O, boyle dedi diye Einstein anla-
slmazer sayllacak. Yok dyle sey. Einstein’in
anlagilmazhig 6znel bir durum. Voksa Einstein
son derece agik,

_ Bir ornek de sanattan.. Melih  Cevdet'in
«Oliimsiizliizs Ardinda Gilgamugs, Biri cikacak,
«Ben bu iriinii anlamadim» diyecek. 0, béyle
dedi diye Gilgami§ anlagilmaz sayilacak. Hayir.
Gilgamug, aslinda kapali. Anlagilmaz degi’, Gil-
gamis «serhy ediddiginde bir anlam gikiyor orta-
ya, Simdi sorulabilir, Gilganng'da kapali o'ma-
mn bir anlam var mi? Highir anlam yok. Melih
Cevdet, soylediklerini «<kapanmadan» da sOyleye-
bilirdi. Ama <kapanmis», Ancak burda <anlasil-
mazhik» dznel. Kisiyle ilgili,

Buralardan e<anlagilmazhigs temellendirmek
miimkiin degil. Sunun igin miimkiin degil, Tiir-
kiye’de anlasilmazci, yeni bir sey sdylemiyor.
Soyledikieri belli. Beylik diistinceler. Anlasiimaz-
ciyl aniamak icin <birikim» gere<li degil. Su an-
lamda. Bir Nusret Hizir’1, bir Nermi Uygur'u an-
Jayabilmek icin felsefe kiiltiirii gerekli, Bdyle
bir birikim yoksa, anlayamayiz bu diisiiniirleri.
Tiirkiye’de anlagimazcr bu noktada degil Acgik-
ca soylemek gerekiyor. Bir Nusiet Hizir, bir
Nermi Uygur gibi <kiiltiirliiv degil anlagimazci,

ille de béyie mi olmas: gerekir? Hayir. Soyle
de olur. Gergekten de «yeni»yi sbyler. Gergekli-
gin géremedigimiz yiiziinii gosterir. «Resmi»yetin
disina cikar, Dogmalara saldiric. «Muhalefetse
gecer. Iste bunun igin kapamr, Ortiiniir, Ama bu
konumda da degil anlasilmazel.

Bazan sanatgi gercekten de <anlagilmazs,
Soyle. Belli toplumsal giiciin eststik bilincinin
iistiine ¢ikar, O toplumsal giiciin «giizel» diye
bellettikierinin karsisina, «yeni giizelliklery kor.
Birden bire ¢anlagilmazs olur. Ama bunu yapa-
bilmek icin c¢ok degisik bir konum gerekli. Tiir-
kiye'de anlagilmazel bu konumda degil Tiirkiye’-
de anlasilmazel bat: burjuvazisinin «giizel» ine ké-
le olmus. O «giizel»e evrensel, mutlak diye bak:-
yor. Tiirkiye’de o ¢giizel»in kavgasmi veriyor,
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Bir ornek. Anlagilmazcl, denemgyi, denemeye
kalkt. Beylik diigiinceleri karman gorman bir
dile yazdi. Goriildii. Gosterildi. Bunlar ¢deneme»
bile yazamaz. Ciinkii bunun icin «ozgiin®, «muha-
lif», «yeni» olmak gerekir,

Tiirkiye'de higbir edebi tiirde «eskisyi tek
secenek diye gosteren yok. Boylesi tek tiik varsa,
onemli degil. Su bilinsin, «yeni» eksik, yanhs
olsa bile desteklenir. Béyle bir ;evre var Tiirki-
ye'de. Ama bir sartla. «Eskisnin ilkel kopyasin:
«yeni» diye satmayacaksin.

Sunu bilin, Tirk Dil Kurumu'nun yeni séz-
ciikleri beylik diisiinceleri «yeni» yapmaz.

Bizde anlasilmazcimn soyledikleri ¢éziimlendi-
ginde sunu gériiyoruz. Yenj bir sey yok. Yeni bir
yontem yok. «Batini» bilgi yok,

Soruyorum. Neden anlagilmazecismn?

Simdi burdan acmacak bir noktaya geliyo
rum. Halka Acmnacak olan halk degil. Halkin
kullammi. Kimine gire halk, her seyi sip diye
anlar. Kimine gore hicbir seyden anlamaz halk.
Zit gibi goriinen jki diisiince, ortak bir noktada
birlegiyor. Mutlaklastirma. Halk her seyi anlar.
Hayiwr. Halk hicbir seyi anlamaz. O kadar. Boy-
lece sorun ¢oziiliiyor, Insan rahatliyor,

Size soyliiyorum. Halki rahat oirakin,

Anlagilmazer soruyor., Halkin cilini kullamir-
sak, halka inersek, halkin anlamas igin yazar-
sak ne olur? Yamt veriyor, Yerimnizde sayariz.
Karanhkta kalriz. Oysa sorun bu degil. Bir in-
san - gercekligi oldugu gibi benimserse bu soru-
lar1 sorar. Sorun sbir kiiltiirlin morfolojisini in-
celeyerek onun tek, fakat miigter >k insani mede-
niyete dogru gerilimini sezebilmektir.»

Soruyorum. Siz sanatgr musiuz? Oyleyse halk
sizin.' Biliyorsunuz degil mi? Yunus Emre, Ra-
vendi, Nesimi bu halkin icinden g¢ikti. Ama gé-
rilyoruz degil mi? Beylik adamlar da bu halkin
iginden ciktr. Siz sanatci misimz? Oyleyse ha’kin
bu ikili yoniinii géreceksiniz. Halki, miizikalciye,
arabeskciye = birakmiyacaksimiz, Bir kez daha

soyliiyorum. Ciinkii bu halk sizin.

ismail altinok
BIR RESSAMAIN
NOTLARI 5
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Birakin Atag't.. Atag dogru soyliiyor iiste-
lik. Ama siz Ata¢’in ne demek istedigini anla-
mamigsiniz. O beylik diigiinceler sdyleyen bir
anlagilmazciya temel olamaz hicbir zaman.

imdi soruyorum. Peki sorun ne? Tartisma-
nin odak noktasi nerde?

Anlataymm. Lahbabi séyle diyor ¢..bu gin
savas arttk Eskiler ve Yeniler veya klasizm ta-
raftariari ve romantizm taraftarlar: arasinda de-
gildir. Fakat bu savag, bir yanda kiiltiirii sahsi
bir zevk isi, belli bir fikir aristokrasinin imti-
yaz1 olarak telakki edenlerle, obiir yandan kii-
tiirim her insam istihale ettirici bir giicii olma-
sy ve biitlin insanhigin iyiligi i¢'n, insana diin-
yada biiyliyen bir imparatoriuk temin etmesini
isteyenler arasindadirs Lahbabi c<Kiiltiirleri ka-
baca ii¢c kategoriye ayiwrabilirizs dedikten sonra,
devam ediyor. «Evveld intibaksizliktan bunalan
duyguya, sacmaliga, saskinliga gotiiren kiiltiir:
Enteli¢ktiiel o zaman kendini ¢agmdan ve orta-
mindan kopuk bir miinzevi olarak telakki etmek-
tedir. Gercekiistiiciiliik (surrealisine), metafizik
baskaldirma felsefesi ve soyut sanat bize onun
en belirgin misalini vermektedir. Orada kiiltiir
hayattan ayrilmakta ve felce ugramaktadir. Ikin-
ci yol bir diisiince aristokrasisine gotiirmektedir:
Entellektiiel, fikrin iistiinliigline inandigindan ve
bundan dolay1r da kendinj bagkaiarmna zorla iis-
tiin olarak kabul ettirmek istediginden, netice-
de bu iistiinliigiin kendisine tanmnmasim dilemek-
tedir. O soyle diisiinmektedir, «Ben entellektiielim,
o halde, kitlelerin iistiinde, olagaaiistii bir insas
nim, dyleyse benimle onlar arasinda hicbir bag
miimkiin degildir» Bu tip entellextiielin bazi ada-
letsizliklere karsi ayaklandigi gérulmektedir, fa-
kat yine de canasim ada’ete» tercih etmektedir.
Zira onun hakikati, onun normlari, onun fazilet-
leri bagkalarmkinden iistiindiir (2).

Anlagilmazel, iste bu cember iginde. Son de
rece can sikicl bir cember bu. Anlasimazcl
can sikic1 bu cember iginde bir kiiltiiriin «insani
medeniyete dogru gerilimini» sezemiyor. Sezemez
Sezemedigi icin degismez sandif gerceilikten uz-
aklagiyor. Uzakta... Uzakta anlagilmazhigin karanlt
g#inda dolagiyor. Kendi kendine syliiyor.

Anlagilmazhiginin birinci nedeni  bu. Kiiltii-
rii, sahsi bir zevk isi gormesi, érnek, Anlasilmaz-
c1, yenilik, degigim diyor. Ama biitlin bunlar ne
demek? «Yenivyle degisimsin iligkisi anlagilmaz-
cmin gordiigii gibi degil. En basta, her edegisim»
cyeni» degil. Ama anlagilmazcl bunu da mutlak-
lastirmus. Yenilik, degisim diye kesip atiyor. Key-
fince kesip attiklar1 «Kabul edilsin» istiyor. Ciin-
kii o bir mutlaker gibi, kesin dogruyu o bulur.
Biz insanlara, onun dogrularim etmek diiger.
Dogruysu tartisihrsa kizar. Sinirlenir.

DENEME

«Yenisye cdegisimye ckendinde sey» gibi ba-
kar anlasilmazel. «Yeniryi «degisim»i biitlin ilis-
kilerinden koparir. «Yeni Oneriyors» «ayak degis-
tirelim» e«sinirdasyiz. «Merkeze geldik» diye sby-
lenir.,

Bilmez anlasilmazei. O oldugu yerde ayak
degistirirken, bircok insan ileri dogru yiiridii.
Soyledikleri beylik, Soyledikleri bitti.

Bu yazi icin hazirlanirken Milliyet Sanat’m
verdigi Yaprak dergisini okudum. Orda <Halk
Kiiltiirii> adh bir yazi var. Bu yazi, anlasilmaz-
Ligm Orhan Veli'yle temellendirmek isteyen igin
ilgi cekici olabilir «... aydinlarimiz arasinda halk
kiitiirii, halkin kiiltiir seviyesi vs. gibi sbzleri
agizlarmdan diisiirmeyenlerin co3u, kiiltlir de-
nilen nesneyi, biiyiik kiitleye bir tiirli yakistira-
mazlar (...) Sayisi milyonlar: bulan bir toplum-
da birkac yiiz, birkag bin kisinin sanattan, bi-
limden faydalanmasi hichbir sey ifade etmez, Sa-
nat, bilim halkin maldir. Kokleri halkin iginde

olmaly, halk tarafindan anlasiimali, sevilmeli, hal-
kin hislerini, iradesini birlestirmelidir. (...) mem-
leketini gercekten seven aydinlarin, sanatkarla-
rin bir an bile gbz oniinden ayrimamalar1 gere-
ken durum budur, Onlar: pohpohlayarak halktan
ayirmaya calisan betbahtlar cikacaktir: «Siz
biiyiik sanatkar, siz biiyiik bilginsiniz, halk sizi
anlamazy diyeceklerdir. Bu sézlere kamp ta halk-
tan ayri bir sanat, bir bilim bir kibtiir yaratmak
sevdasma kapilanlar, icinde yetistikleri toplu-
ma ihanet etmis olurs Ben hicpir tartigmada
«hanets sozeiigiini kullanmayr dogru bulmam.
Bu nedenle yazimin <ihanet etmis olurlars bgli-
miine katilmiyorum.

Anlagilmazhginmn ikinci nedeni
Tiirk dilini ¢bihakkm bilmiyor,

cok basit.

(1) Reynol A. Nicholson. Islam Sufileri. Kiil-
tiir Bakanlhig Yaymlar: Arkara 1978.

(2) Lahbabi. Milli Kiiltiirler ve Medeniyet.
Cev: Dr. Bahaeddin Yediyildiz. Tur Yaymlari,
istanbul 1980.
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Oykii
Simsaladim Bam Ba
Yusuf Ziya Bahadinli

<Sen anlamazsin Seyfeddin!> demisti, Anla-
yamiyordum. Nasil anlardim, bir degil, yiiz de
gill...

Giinlerdir ev yerlestiriyorum_Yeni evim Ber-
lin'in en biiyiik, en yiiksek yapilarindan birinde
ve en iistte. Ev dedimse bir oda, lic ay esde
dostta konukladiktan sonra!

Ne yapacagimi, nereye koyacagimi bilemi-
yorum. Dayikizi olsayd: simdi, kavga déviis bir
¢oziim bulurduk.

«Takma aklini Seyfeddin!s diye bagirird:i on-
ce. Usteledim mi:

«Dokunma onlara, ben senin
karisiyor muyum?» derdi,

Kitaplarimin dagimkhig bana ne denli gii-
zel goriinliyorsa, ona da torbalar1 «giizely ne
soz, ondan ote bir seydi.

:.’z,@
P;‘? -
L=

kitaplarina

T,

«Bana bak bana!» diye eikisti bir giin, han-
gi ulustan oldugumu sordu énce karimn biri,
sonra da gozlerime baka baka ve elindeki Bil-
ka'mn torbasini havada savurarak «Su yaban-
cilar yok mu! karincalar gihi salariyor, gekir-
geler gibi tiiketiyor!s dedi.

«Kimmisg bu kari1?»

.. «Bir Alman karisi!»

«Ee?»

«E’si me'si yok. Sen ol da kizma, sen ol da
‘unut!>

«Baktikga kizmak i¢in mi sakliyorsun Bilka’-
nin kirmizi papatyal torbasim?»

«Sen anlamazsin!»

Dayikizi, bir seyi yeterince anlatamadiginda
<sen anlamazsin!» deyip siyribyordu isin igin-
den.

Pencereyi kapatmak zorundayim. Asagidan
gelen miizigin siddeti duyargalarimu  sarsiyor.
Egilip bakiyorum, karsidaki yapimn acik pence-
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resinden dev miizik aygitim gériiyorum ve aym
yapimn penceresiz duvarlari bugiin biraz daha
boyanmig, resimler biraz daha belirlenmis.

Once iskele kurdular, giinlerce, Kimi demir
borular tagidi sirtinda, kimi tahtalar:, kimi tak-
t1, kimi vidaladi, Sonra da bagladilar boyama-
va. Resim yapanlarm yiizlerini segemiyorum,
ama ellerini goriiyorum, firca siiriiyorlar durma-
dan, bir agagi, bir yukari. Duvarlar: béyle giizel
giizel resimienen yapidan miizik adna giiriilti
gelmesini yadirgiyorum.

Duvar'in 6biir yanindaki Berlin’e bakryorum.
Televizyon kulesinin tepesindeki iokantada ye
mek yiyen birisi baksa su anda, beni gériir mii
acaba, diye diigliniyorum Penceieyi kapatiyo-
rum.

Ug odaya gore hazirlanmis esyay: bir odaya
sigdirmak oldukg¢a giig. Kiyi, kdse, pencere onii,
kapir ardi derken ayak basacak jer bulabiliyo-

‘Tum artik. Ama her yer, her sey ukis tikis. Ise

yaramayan ne varsa atmak gerek. Hangisinden
baglamahiyim? Yataklars mi, kilimleri mi, yada
minderleri! Sunlara ne demeli, sar1, kirmizi, ma-
vi, ak, resimli, resimsiz! Birini aliyorum elime.
«Axel Springer Verlags adim tasiyor. Torbanin
gozahiciigindan m bir yerden alip koymus da-
yikizi, yoksa icinde bir sey mi getirmis? Axel
Springer, Almanya'min basin krali, odamin pen-
ceresinden gozdeleni goriiliiyor, Duvar'in tam di-
bine oturtmus, Anamalciligin ne biiyiik bir giic
oldugunu Duvar’in ¢biir yanindakilere bir glizel
gostermek istemis olacak! Ama o yandaki, te-
pesi bulutlar1 yirtan televizyon kulesi, ay cicegi-
nin cimenlere yapti;i gibi, Axel Springer'in
yapisina goz kirpiyor.

Iskeledekiler resimleri siirdiiriiyorlar, bugiin
yarin bitmis olacak.

Asagidan kimi boya uzatiyor resimcilere,
kimi sandévie.

«Ne yapiyor bunlar?s diyorum. Uli, yiiziinde
1s1yan giiliimsemeyle:
merkezi,
adamlar

«Burasi» diyor, <ev isgalcilerinin
Kuckuck, Birinci duvardaki resimde



var, goriiyorsun, ellerinde bombalar. 1968'lerin
genciigi, yaslaniyorlar artik, ‘Salt bomba atmak
bir seye yaramiyor' demeye getiriyorlar.»

«Oteki resim?»

«0 mu?» Yandaki resimlenmis duvara baki-
yor Uli, «o giinlerin, belleklerde salt bir ami,
bir diis olarak kaldigi gosteriyor. Bir de gok-
lere yiikselen gokdelenler.»

«Anlamadim.»

 «Senin anlayacagm, bu gencler, hem ge¢mis-

teki genclik hareketini elegtiriyorlar, hem de
insan1 makineye koéle eden teknik diizene, doga-
v1 bozan seylere karsi ¢ikiyorlar.»

«Cozlim yolu?»

Uli bir sey soyleyemiyor.

Biz konusurken cevreyi yogun bir sis sari-
yor. Axel Springer'in yapisi, Kucxkuck, resimler,
resimei gencler, sisin icinde yitip gidiyorlar.

Biz Bati‘dan geldik Berlin‘e, evimiz iic oda<
liydy orada ve iiciine de esya koymak sorundu.
Ama bizim dayikizi  kolayim bulmustu. «Sen
dert edinme dayioglu!> demisti, Bana bdyle der-
di, iyi zamanlarimizda ben de ona dayikizi der-
dim. Gercekten dayimin kiziydi karim. Kaldigi-
miz kentin belirli sokaklarindazi evlerin belirli
ginlerde fazla gelen egyalari sokaga atilird.
O giinler bizim dayikizina is diiserdi. Eliyle, ko-
luyla, sirtiyla tagir da tagirdi Bu torbalar!...

Uli digariyl gosteriyor, pencereden bakarak:

«Bak bak!»

Resimli yapmun altina insanlar  birikmis,

OYKU

daminda, siyrilmakta olan dumana sarimisca-
sina, ama yine de her bir yerleri goriinen ciril-
ciplak kiz erkek bir siirii gencin dansedip sarki
lar soylemesine bakiyorlar. Gengler yalinayak.
Biri ut caliyor, biri de ziplayip duruyor. Ara-
da bir sarilip épiisiiyorlar. Bir de kipek var yan-
larinda, ordan oraya kosturuyor.

«Bir tiir tamtmms» diyor Uli. Ekliyor, «ev is-
galcileri kamuoyu yaratiyorlar.»

Doniip dolasiyor odanin icinde, sonunda ge-
lip torbalarmn basinda duruyorum Birlikte ev-
cilik oynamistik. Birlikte kuzu giittiix, baga bos-
tana birlikte gittik. Bir giin ayagina diken bat-
mist;, ayaklarimiz yalindi, sitiisti yatirdim.
ayagmm aldim kucagima, bagirta bagirta kokii-
ne degin saplanan igde dikeninj ¢ekip cikardim.
Birlikte biiyiidiik, birlikte okuduk. Sonunda «ya-
banciya gidermi sen varken» dediler anamla ba-
bam, cocuk denecek yasta basgbz ettiler bizi.
Cok gecmedi, kalktik geldik Almanya’ya. Goriip
gorecegi burasiymis!

Nasil atarm bunlari. Ornegin Quelleninki!
«Erst mal seh’'n was Quelle haty yazihi bir yii-
ziinde, mavi-gri cember icinde Bir yiiziinde de
giilen tic ay cicegi! Sirtlamis getirdi bir gin.
Style bir kaldirdim, on kilonun {istiinde nerdey-
se!

«Yahu nasil kaldirdin bunu, deli misin?»

Bir de icindekileri gordiigiimde nasil bagir-
dim. Bir siirii model dergisi, sokaga birakilmis.
0O seviniyor, ben kiziyorum.

Sabahleyin.irmak Kiyisinda

giinin cydinligl
kémiiren wmagn beyazhga

karsilwyor terli uorgun govdemi
agieclar uzatirken yapraklarvm suga
sabahleyin 1rmak kupsinda...

hayati kucakliyorum
dlmek igin geldigim bu yerde

atesg yakwyjorum
uzanyorum nemli topraga

yi.zumil yikwyorum nisan ayinda
parmaklarimi donduran kar sularyla
‘ sabahleyin wrmak kupsinda...

sogtitlerin arasindan swyrilwor giines
gozlerimin mavi gighgh doniigiiyor kinleimlara
sabahleyin wrmak kiyisinda...

Timugin Ozyiirekli

33



«Arkadaglardan alan olurdu da benim elim
varmazdi bir tiirlii, diinyamn parasi!»

«Yahu bunlarin zamam gecmis!s
«Olsun, benim icin gecmis sayilmaz.»

«At bunlar1!s
«Sen karigma Seyfeddin!s

Karigmamistim sonunda, ama bir degildi, Is-
te CxA'minki! Kimi Amerikan firmas: diyor, ki-
mi Hollanda. Ustiinde ebem kusag, kaln cizik-
ler halinde, Kadmlarin elinden diismiiyor. Dol-
durmus icini kivir zivirla.

«Yahu!» dedim. «para tuzag: bunlar, par'a!
Birbirinden yoktur farki. Kasikla veriyorlar,
sapiyla gozlimiizii cikariyorlar.»

«Bunlar gerekli, yarin izine giderken...»
«lzin! izin!»

«Sen anlamazsin Seyfeddin!s

Uli pencereden bakiyor; akh isgalcilerde:

«Yabancilasmaya karsilar, bozulmaya. Esya-
nin eskimeden atilmasma karsilas, asm tiiketi-
me. Doganin bozulmasma karsilar. Giizel vapr
larin yikimina...»

Uli anlatiyor, «Evets diyorum, «tabii!> Re-
simleri belli araliklarla edamin duvarlarma asi-
vorum, Aynayl kodum koéseye, masay: da.
Yataklar (istliste, tamam, daha giizeli cansag
hg1! Bos siseleri kapiya yakmn yere birakivo:
rum, kutular1 da. Bakmayim diyorum, ama go-

DAANIYVA
JANNIARI
ILHAN SELCUK

aglamak ve gillmek

PABLO NERUDA

siirler /Tiirkeesi: Enver Gdkce

FIKRET OTYAM
hO dost

DAYANISMA

YAYIN URETIM KOOPERATIFI
PK 266 KIZILAY /| ANKARA
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rilyerum. Ali al, moru mor gelmisti  bir giin.
Elinde su torba wvar, mavili, pembeli, baklava
dilimli, Karstadt’mn.

«Nerede kaldmn, bunca zamandir, yine
veris mi?»

ahis-

Yiizii sariyds, eli_ titriyordu, Agzindan soz-
ciikler teklenerek cikiyordu. Bir oturuyor, bir
kalkyyor!

«Hayrola, noldu béyle sana?»

Gozlerini kaciriyor, aglamakli:

«Karstadt'dan geliyorum. Oglana birkac
oyuncak ufacik hani, arabalardan almak iste-
mistim. Sectim bes altisim, avucumda tutarak
bagka daha ne var, diye geziniyorum. Yiiriiyorum,
bir genc adam geldi yanima: «Nereye gotiiriiyor-
sun bunlari?» Sasirzyorum, «daha alacaklarim
var», diyorum. «Biraz gelir misin?» Kizgin mu,
sevecen mi, anlayamiyorum. Meger disar1 cik-
misim, Kapilar ardina dek acik, digar1 dedigi
ver icerinin devamm gibi, Ilk kez girmistim bu
markta. Bir gen¢ daha geldi, beni bir odaya
gotiirdiiler...»

Aptallasiyorum aciyorum,
bi davraniyorum,

«Kendi aralarinda konustular bir siire, Son-
ra biri bana dondii: ‘Neden caldin hunlari?’ Bey-
nime bir yumruk indi sandim! ‘Cen mi, ben
calmadim, daha alacaklarim vardi.’ ‘Ne alacagi!
sen ba]l gibi calmis gotiirliyordun. seni giderken
yakaladik.,” ‘Nasil olur, ben gitmiyordum, daha
alacaklarim vardi!” ‘Caldim dersen kurtulursun!’
‘Ben calmadim! Otuz mark ceza kestiler. Sonra
polis cagirdilar. Karakola gotiirdi polis beni...»

onem vermez gi-

Bir sigara yaktim, cigerlerim duman doldu
birden, tirnaklarumi yemeye basladim.

«Dudaklarim kurudu, genzim tikanmiyordu, se-
sim ciksin diye zorlaniyordum. Aklima sen gel-
din, cocuklar geldi komsular, bir koy geldi.
Basim doniiyordu. Polislerin kiiciimser bakiglar
beni kahrediyordu...»

Karstadt’in mavili, pembeli, baklava dilimli
torbasi, orada Oylece duruyor. <Acaba?...» di-
yorum, <«oglan?...», sirtimda nem duyuyorum,
«bizim dayikizi?...», basimi elyunagma soktum,
sessizce agladim.

Uli, Kuckuck’a bakarak sark: soyliiyor:
«Simsaladim bam ba...»

Acili ve piiriizlii bir giiliimsemeyle bakiyorum
Uli'ye. «Olmezliigi anlatiyors diyor. ‘Bir kus kon-
du agaca, Kuckuck,/ yagmur yagdi, kus islan-
di./ Kétii yiirekli bir aver geldi, vurdu onu./ Bir
yil gecti aradan./ Kuckuck yine kondu agaca./
Herkes sevindi, o étiince..."



«Adlarm bir efsaneden almuslar» diyor Uli,
sarkiy1 bitirince, «iyi de futmus, Kreuzberg Kiil-
tiir-Sanat Merkezi.»

f¢im yamyor, bir sey icmek istiyorum, Buz-
Jdolabm agryorum, yine o! Dolab:t o getirmisti.
fci icine sigmiyordu. Sira bizim caddedeymis,
sabal beklememigler, atan atanaymis. «Karan-
Ik basiyordu. Kostum bizim hemserilere, Yiik-
lendik, yepyeni, Icim elvermedi, cizik bile yok
listiinde...»

«Acidigin icin mi getirdin?»

«Fena mu ettim yani Seyfeddin?»

Fena etmemisti. Ev isgalcileri de Gyle diyor-
lar. Bir nesne, bir cizik bile almadan sckaga
atilmamaliydi!

Kitaplarn yerlestireyim istivorum. Dawvikizi-
nin kizmiyor goriinerek duygularim degisik yon-
lerden gosterdigi, ornegin eski ve yipranmislari
gerilere ittigi kitaplari! Eski ve ypranmislan
gerilere itiyorum, ¢amiya saygi!y diyorum.

Sehpanin iistiindeki ortiiye kahvesi déxiiliiyor
Uli'nin. «Onemli degil, silerimy diyorum. Ortilyii
degistiriyorum sonra, dayikizimin bohcasinda dii
ziineyle...

O giin <balon! balon!» diye bagirarak kapiy
tekmeliyordu,

«Yahu zile basmak yok mu, kendini koyde
mi sandin?» diye soyleniyordum icerden. Kapiyi

actifimda ne géreyim, baloncu ne sdz bizim dayi-

kizinin yaninda! Kullanabildigi her yeri torba,
renk renk, cesit cesit!...

«Ne bunlar?»

«Sorma dayloglu, bedava gibi bir sey! Koca
koca kumag parcalari dért mark, bes mark!s
«Demedim mi ben sana, bunlar para tuza-
fly
«Sen anlamazsin Seyfeddin!s
Dayikizina acimistim, yiizii domur domur ter.

OYKU

Her bir parcay: alirken kim bilir npeler kurmus!
Su oglana pantalonluk, su kiza eteklik, su hala-
ma, su teyzeme... Kendini belki de hic diisiin-
memisti! Nasil pazarbk ettigini, <iiciik bir lekeyi,
bir makas kesigini one siirerek nasil yar yariya
fiyat indirttigini keyifli keyifli anlatiyordu, bunca
yiikiin altinda tortop oldugunu amimsamadan.

«Dayoglu!» dedi birden, wedir allahaskima!
Ben béyle yiiklenmis gelirken, yolda birileri ba-
na bakarak kikir kikir giidiiler. Ben de giildiim.
Bir kari gozlerini gézlerimde durdura durdura:
Tiirkenkoffer!” diye séylendi Ne demek istedi ku-
zum bu kari, haa?

Asagidan polis arabalarinin sesi geliyor. Uli
pencereye kosuyor:

«Yine senlik var!s diyor.

«Ne genligi?»

«Samirim, polis Kuckuck'u hast, catisma
var!.. Hayw haywr, degi.mis, baska yere gidiyor-
lar.»

«Uli» diyorum, <bdyle bir catigmada taraf
tutmak gerekse ben kimden yana cikmaliyim?s

Anlamiyor Uli, acikhyorum:

«Ev isgacilerinin bir de asi tiiketime karsy
oldularim soylemistin, esyamn eskimeden atil
masina da...»

Giiliiyor Uli, Kuckuck sarkisiu sdylemeye
bashyor sonra, yavaslayan miizige eslik edercesi-
ne. Sesi tiz, canli ve biraz da hiiziinlii:

Bir kus kondu agaca... Simsaladim bam ba...

«Bir degil, yliz degil, gormemis derler ada-
mals

«Kim gormiis de ben gormemisim Seyfeddin!s

Oylece birakiyorum_ Ister Tiirkenkoffer desin-
ler,gérmemis desinler isterse. Atmayacagim, bir
omiir boyu saklayacagim bu torbalar1. Day: iizin-
dan kalan' giizel amilar, ciinkii artik o yasami-
YOr...




Evde koltuga kaykilarak oturdugum, bacak:
Jarimn halinin ta ortasina kadar uzath@im ve
«evde bira icilir» dendigi halde raki igtigim ya-
lan degil. Bunu yapiyorum ama her zaman de-
gil: Atilla Dorsay'in lokantalary ve yemeklerj an-
Jatan yazilarim okurken yapiyorum, televizyon
seyrettigim zamanlar yapiyorum, zirva hayade-
rimden usanip esneme Kkrizlerine girdigimde ya-
piyorum. Urfalilara benzeyen, otekilerden daha
kalin sesli ama daha akici konvsabilen spiker
birkag ay once Filistin hakkinda ilk kétii haberi
verdiginde, ben gene koltukta kaykims durum-
lardaydim_ Filistinliler icin baska hi¢ bir sey
yapamazdim: Bacaklarim topladim, diklestim,
hatta one dogru egilip haberi dikkatle dinlemeye
basladim ve jsaret parmagmm dudaklarima go-
tiiriip evdekilere «susuny isareti yaptim.

Ertesi giin televizyonda gene Israil saldirisi-
nin haberleri, gazetelerde resimler...

Televizyondaki haber bir dakikada bitiyordu.
Ama ekrandaki goriintiller sanki sabaha kadar
gosterilmis gibime ge.iyordu. (Sabah! Avrupah-
lar gibi «ne giizel bir sabah, ne giizel bir giin!»
diyebiliyor muyuz birbirimize? Her seyi bir ya-
na birakip sabahin giizelligini konusabiliyor mu-
yuz? Buna hi¢ ahsmadik...)

Ates yagmurunun hem arcindan cekilen
filmlerde, gociik apartmanlarin pencelerinden
alevler figkinyor, sinik, yapayalniz caddelerden
bir otomobil hizla gecip kagiyor, son bir jki sa-
nivede ise sedyeyle tasmnan yaralilar ve basa
gelenleri ¢ok olaganmig gibi karsilayan doért-bes
yagindaki bir ¢ocugun yiizii, bakislar1 gosterili-
yvordu. Daha uzun mu gosterilmsliydi? Cagdas
savas teknolojisinin éliimii getirip getirip mahal-
lelerin, evlerin, miilteci kamplarinn iistiine bas-
tirdig1, bastirip bdcek ezer gibi sadece kan izi
birakarak yok ettigi bu toplu kiyim sahneleri da-
ha uzun mu gosterilmeliydi? Gladyatér oyunlari-
m seyredenlerin aldig1 zevkle ekrammn karsisina
gecenler olabilir, ama ben de bu goriintiilerin
daha uzun gésterilmesini, insanlik diismanhginmn
iyice belgelenmesini istiyordum. Hirosima'dakiler
kameralariyla birlikte eriyip gitmiglerdi, Ce-
hennemi belgeleyendir gazeteci...
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deneme
Kurtlar icinde Ciplak : Filistin
Ahmet Say

«Birincisi, Sidon kendi yakmlarinda, Aiyn
Hilwa adl Filistinli miiltecilerin derme catma
kampimmbombalarla bir oto parkwa doniigmesi
dramiydi, Otuz bin insamin barindigr bu yoksul
kampta, binlerce gocuk, kadin ve yasl: adam
can vermisti Obiir gozlemim, Mua Miya adh
baska bir Filistin kampmda gecti. Miya Miya'da
bir miisliiman din adami:  sarapnellerle viicut-
lary delik degik olmug cocuklar:n bakumiyla ug-
raswordu. Biitiin trajediye karsin, bu din adami-
min umut ve direncle sajga sola kosusunu hig
unutmayacagim. Gittigim her alanda Israil bom-
balarmin yokkettigi kopmus insan viicutlar: ya-
tiyordu. Kama bulanmisti cami ve okul aviulari.
Her goriiniim dehset sacwordu. Oturdugum ve
calighgm binaya bir aksam dondigiimde, Israil
jetlerinin evimi bir harabeye dimiigtiirdiidiine
tanik olacaktim. Yambasindaki dev apartman
icindeki yakwn komsularim timiiyle havaya ug-
muslardi. Seksen kisinin can verdigini séyledi-
ler. Aralarinda yakindan tamdigim Liibnanli ve
Filistinli komsularim vards. Israilliler, dalgala-
nan bayragimiza karsm, arabam, tim protesto-
ma ragmen zorla aradilar. Ottowa'daki hiikiime:
tim-bu olay sert bir dille kinarken, Israil hi-
kilmeti arabamda yiyecek bvlundugu saviyla ara-
ma yapldgm bildirdi. Ciinkii onlar, Bat: Bey-
rut'a yiyecek ve ilac sokulmasm yasaklamislar-
di. Bati Beyrut siirekli bombardiman ve yikima
karsin, sagiwrtict bir disiplini ve direnci simgeli-
yor. Bu agir dramn bir giin bir sona ulasacagini
herkes biliyor. Belki bir giin bu acilar diyarm
daha sakin bir gorev yeriyle depistirecegim. Bu:
nu yapmadan énce, Bati Kanada'da annemi gor-
mek ve onunla basbasa, iicbucuk yildr yasadigim
bu dehset Gykiisiinil tartigmak isterim.»

Biiyiikelci Theodore Archand’in eli kesilen
bir cocuk gibi dogruca annesine kogmasim an-
liyorum. Annesiyle tartigarak hayat:1 yeniden gz
den gecirecek ve soracak:

— Beni niye dogurdun ey ana? 1982 Beyrut'u
nu gormem icin mi?

Kanadali analar bizimkiler gibi ogulcuklam
kazik kadar olduktan sonra bile, kirk elli yasin-
daki evlatlarim bagmrlarina basip ona sarilma-



yabilir, beraber aglagmayabilir, giin isiyana dek
dertlestikten sonra <hadi yat artik  yavrum,
uyu...» demeyebilir, belki sadece pencereden
uzaklardaki yesilliklere bakar onlar, ama bu ay-
n1 anlama gelebilir. Theodore, Beyrut’tan Bati
Kanada’daki anasimn yanma kostuguna gore,
Siitli kesilsin kesilmesin, her ana sefkat emzirir.

Ben bu cocugu, bu Theodore’u tamiyorum
Bruno Apitz'in romamndan: Kurtlar iginde Cip-
lak. Yoksa Stefan miydi? Theodore ya da Stefan.
Bir cocuk, bir insan,

Ikinci Diinya Savasmin son birkac ayinda Bu-
chenwald Toplama Kampi ..En gergin giinler.
Kurtarici ordularin Buchenwald’'a  ulasmasina
ramak kalmig, Kamptaki elli bin tutuklu, isyan
hazirhg dginde. O giine hazirlatiyorlar yillar-
dan beri. Orgiitlenmigler. Cok pahaliya patlayan
ozverilerle elde edilmis birkac atesli silahla,
kesici, delici aletlerine giiveniyoriar. Iskenceci
nazi gardiyanlar ise tedirgin ve her zamankinden
hasin, Bir yandan hailid komiinist ve Yahudi
gruplar1 getirilirken, bir yandan da onbiner
kisilik yiginsal gruplar halinde vagonlar dolusu
insan gonderilecek kamptan. Naziler ok sikisir
larsa, kampi havaya da ucuravilirler, Ugurup
Oyle kacabilirler. Iste tam o giinlerde, kampa
getirilen Yahudilerin birinin bavuiundan bir co-
cuk cikiyor:

Stefan,

Stefan li¢ yasinda.

Polonya Yahudisi.

Kimsesiz,

Ortada brrakilamazmig.  Ortada kalmasin-
dansa, gizlice kampa sokulmahyms. Yagamas
igin son bir umut.

Ama tutuklularmm &rgiitii icin tam bir bela!
Bir siirii gizli is gevirirken, bir de gizli Stefan!

Karar:

Stefan kamptan gitmeli.

Vagonlar dolusu yigmnlar giderken,
birlikte gonderilmeli!

— Komiteden sen!, yapacaksin bu igi!

Ben!
Ben yapamadim bunu.

onlarla

— Sjyle, neden gindermedin ¢ocugu? Elli bin
kiginin hayat1 stz konusu! Neden?

— Yapamadim, yani kiyamadim.
— Sen komitedensin, gizli 6rgiittensin, veril-
mis karar vardi, neden uygulamadin?

— Bilmiyorum, adim Begin degil, belki on-
dan...

Kogustan homurtular geldi, Bu homurtularin
bir kismi bana, bir kismi da bizisa Srgiit baska-
nina...

DENEME

— Arkadaglar! dedi bagkan, arkadaglar! Biz
ki her zaman duruma egemen oluruz, gériiyorum
ki simdi durum bize egemen oldu!

Homurtular kesildi. Bagkan sunu dedi:

— Duruma egemen olmaliyiz! Oyleyse ilk gé-
revimiz Stefan’a siit bulmaktir!

Isyan hazirhklarmmz gelisiyordu. Stefan’i da
kampin iginde ordan oraya kaciriyor, sakliyor-
duk. ; :

Giin geldi kisildik, Stefan’: kagracak yer
bulamaz olduk,

Bulagici hastalikhlarin kogusu vard:i, son
care, Stefans orda sakladik, pazi kopeklerinin
beynine beynine vurdugumuz giine Jegin...

«Batt Beyrut, siirekli bombardiman ve ikt
ma karsm, sasirticr bir disiplin ve direnci sim-
geliyor, Bu agir dramin birgiin bir sona ulagaca-
gim herkes biliyor.s

Isaret parmagim dudaklarima gétiiriip ev-
dekilere «susun» isareti yaptim.

— fIsrail bu kez cok kotii yenildi. Theodore'a
ve Stefan'a sorun.

Simdilik koltugumda kaykilabilirim.

Mahmut Tali
Ongoren

Sinemada
Cinsellik
Somdrusu
Dayanisma
Yayinlar

0ZUR
Kapakta adlarm verdigimiz Nesrin Ak-
mnar ve Oguzhan Akay arkadaglarimizin
siirlerini teknik nedenlerden &tiirii bu sa-
yrmizda yayimlayamadik. Kendilerinden
ve okurlarymaizdan ozir dileriz.
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IRAN ISLAM CUMHURIYET! ISTANBUL BASKONSOLOSLUGU

ILAN

Uluslararasi Fotograf Yarigsmasi

iran fslam Devrimi‘'nin 4, Yildéniimiing
Kutlama Komitesi, Biiyitk Seytan Amerika’
mn cagimizda isledigi cinayetleri ortaya ¢r
karmak amaciyla bir Uluslararasi Fotograf
Yarigmas: dizenlemigtir. Yarismaya diinya-
nmn her tarafindan fotografgilar katilabilecek-
tir. Yarismaya gorderilen fotograflar diizen-
lenen uluslararasi bir sergide de gosterilecek-
tir.

Gonderilen fotograflar bes gruba ayrila:
caktir;

1 — Biiyiikk Seytan Amerika’'mn Kiiltiir
alanindaki yikic1 cabalarm, kuklalar: ve or-
giitleri kanaliyla insanhk kiiltlirlinii agir1 ti-
ketimcilik yoniinde olumsuz bicimde yozlag
tirmasini, fuhsu tesvik etmesini ve tliim yon-
leriyle kiiltiir emperyalizmi faalivetlerini yan:
sitanlar,

2 — Biiyiik Seytan Amerika'min ekonomik
somiiriisiinii; haberlesme merkezleri, gida ve
ilag endiistrilerinin tiretim ve pazarlamasm-
daki oyun ve sGmiiriisiinii yansitanlar,

3 — Biyiikk Seytan Amerika'nin siyasal
zulim ve baskilarini belgeleyen ve drneklen-
diren eserler. Bu fotograflar diinya halklan
iizerinde CIA ve ona bagh kuruluglar ile
borazanlarmmin yikici faaliyetlerini, komplola-
rinl yansitmahdir.

4 — Biiyiik Seytan Amerika’nin, Hirogima,
Nakazaki, Vietnam, Kore ve Tebes gibi as
keri saldirilarini; bagimsizhik savast veren
halklar ve @rgiitlerle miicadelesi ile siyonist-
lerle isbirligini yansitanlar.

5 — Bilylik Seytan Amerika’'min, Iran Is
lam Devrimi’'ne yiikledigi Irak saldirsi sira-
sinda cekilen fotograflar,

YARISMAYA KATILMA SURESI

Fotograflarin -son génderilme
Ekim 1982 giiniidiir.

tarihi 7

ADRES : PK. 1585 TAHRAN . IRAN
ISLAM CUMHURIYETI.

Sergiyi diizenleyen komite, kendilerine
ulagan fotograflarin sahiplerine, fotograflarin
teslim alindigini mektupla bildirecektir,

FOTOGRAFLARIN SAYI VE BOYUTLARI

Yarismaya katilacak fotograflar 24X30 bo-
yutundan kiigiik olmamahdir. Ancak sayi, ce-
sit, renk konusunda herhangi bir sart ongd-
riilmemektedir.

fran Islam Devrimi'nin 4. Yidbniimiinii
Kutlama Komitesi, secilen fotograf.ar: ve
sahiplerinin adlarmm yaymmlama hakkina sa-
hiptir,

Komite ,posta gecikmelerinden sorumlu
degildir,

YARISMACILARIN DIKKAT EDECEGI
HUSUSLAR

Yarigmacilar, ad-soyad, uyruk, fotografin
cesidi ile cekildigi yer ve tarth hakkinda bil-
gi belirtmelidir.

Yarismaya katilan fotograflar kitap halin-
de yaywlanacak ve her yarismacimin adre-
sine postalanacaktir,

Fotograflarin secimini ve dereceye giren-
lerinin belirlenmesini saglayacak jiiri, en az
lic ayr1 lilkeden cagrilacak uluslararasi iine
sahip fotografcilardan olugacaxktir.

ODULLER

Bu yarismada 22 fotografg: odiillendirile-
cek ve ©dii. alanlara onur diplomalar1 wveri-
lecektir. 5 grupta birincilik 8diilii kazananlara
birer adet BAHAR-I AZADi (OZGURLUK
BAHARI) altin madalyas1 verilecektir. Ayrica
odiil sahipleri iran Islam Cumbhuriyeti'ne ko-
mite tarafindan davet edilecek, ddiillerinj dii-
zenlenecek tOrende bizzat alacaklardir. Dere-
ceye giren diger 17 yarisinaciya da cesitli
bdiiller verilecek, odiilleri iilkelerindeki fran
Islam Cumbhuriyeti Biiyiikelciligi tarafindan
takdim edilecektir,




Karsit Olan
Mehmet Kiyat

Arkadagymiz Mehmet Kiyat'n YAZILAN adh
giir kitaby, gectigimiz ay ig¢inde YAZKO yayinlarm-
dan gikmigtir. Bu sayrmizda KIYATmn kitapta ol-
mayan yeni bir giirini yayimlworuz.

1. Boguk bir mavilikte kanatlanan su

Ve topragim arayan tutku

Bir yoksulluk gibi doguda yasayan
Ve her yerde kendini agan
Igimizde

Bir yanhizlik gibi kaynagan
Gecenin ipine saran bizi
Durmadan birbirinden uzaklasan
Ikimizi

Elele tutturan sonra
Yagmurlarla

Iyi giinlere taswyan

Ve toprakta aradijins bulan

Ve kendisi kendisinden sorulan
Sevgilim

Benj benden iyi bil

Yorulmadan

2. Baskaldirmadan

Bir yazg: soziine kurulan
Tagkinhgmn sularinda
Altiist olan

Unutan diinii—giinii

Yitik bir devinimde

Kendi icine yanswyan
Eylemi

Hep yanhs dlgillerde
Boslugunag bogluk yakistiran
Damarlar: yasama ayarsiz

Gibi duran

Bir vurdumduymazlikta
Dogasiz biiyiigen

Ve bdéliine boliine
Birbasina kalan

Dogulu sular gibi
Bilmedigi

Bogluklara akan

Ve yarmnlar:

Cok uzaklarda diisleyen
Diisleyen

Bir kuruntuda

Kendi kendini yiyen

Ve éliimii bilmeden &len
Olma

Y ankisin diisiinmeden
Kendi igine dinen

Bir kagak gibi
Geceleri somiiren
Giinegi topragi suyu
Bir kipirty ezgisinde
Ses olarak bilmeyen
Ve sonunda

Buna da yasamak diyen
Bir bin

Yalmz kendini diigiinen
Ve yasamadan dlen
Bir ot bile diyemedigim
Inisi-yokusu olmayan



Soziinii etmekten igrendidim
Git artik giirimden
Tiirkiisiinii bilmedidim

Kargimda

Bir karabasan gibi duran
Daha eylem nedir bilmeden
Yorulan

Her yakinligs

Daha baginda

Tersyiiz eden

Bir ilkellik gibi bencil
Ocagina

Kara tencereler kurulan
Aksamin

Sofrasina tad olmadan
Copliiklere dokillen
Boceklerin disinda
Yaramayan kimseye

Ve ciiriik yumurta kokusunda
Ortaklikta

Dolagip duran

Beyinleri ve elleri pisliklerde
Kazdiklar: kuyulara
Diigenleri goriip

I¢in igin giilen

Bir bakigla
Tohumlary

Ve erdemi ciiriiten
Yiiriiyen bir leg gibi
Rokutan ortaligs

Git artik yeryiiziinden

3. Bilyiik bir mavilikte
Sesime tutunan cocuk

Ayrilma kolkola durusundan
Diigiimlerin ¢oziildiigii
Tohumlarm patiadig yerden
Istgin agike

Sesin ses oldugu :
Yiireklerimizin birlikte vurdug
Sularin

Aka aka duruldugu yerden
Ayrilma

Birlegmenin erdemini bilerek
Birakma tuttugun eli

Bir giizellik gibi igimize akan
Bu eylemi

Yasat yasadigin siirece
Yorulmadan
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inceleme

Halk Gilmecesi ve Nasreddin Hoca

atiL nesin

HALK GULMECESI

Yararci gillmece, halk yararmma gorevci ise, bu-
na Halk Giilmecesi diyoruz.

Biitiin uluslarin halk giilmecesiyle, kalici deger-
deki biiyiik giilmece eserleri hep goreveidir. Bunlara
drnek olarak, Nasrettin Hoca fikralarmi, Donkisot'u,
Aristophanes'in komedyalarini, Aisopos masallarini ve
biitiin kalici mizah eserlerini ve légendair halk kahra.
manlarmin fikralarim gosterebiliriz.  (Bektasi, Incili
Cavus vb.)

Giilmecenin, bu genel ayirdimi gordiikten sonra,
Nasrettin Hoca mizahinin da icinde yeraldigi, halk giil-
mecesinin, yamlgilara diismemek igin simirh bir tanim-
lamadan kacinarak, bazi niteliklerini gostenp bu giil-
meceyi betimlemeye calisalim.

HALK GULMECESININ VE HALKTAN YANA
GULMECENIN BETIMLENMES

USTUN GELME :

Yasam catismasinda yenik diisen -insanin giilmesi;
bir iistiinliik elde etme sildhidir. Toplumda egemen
smiflar bu tstiinliigii 6zdeksel ve somut olafale ellerine
gecirmis olduklarina gore, ezilef, somiiriilen, yani ye-
nik diigen smif, egemen smifa karsi baska tiirlijve ger
cek tstiinliik elde edemeyince, giilmeceyi onlara kars
bir iistiin gelme sildhi olarak kullanmaktadir./Bu tiir
giilmece, gligsiizlerin, giicliiye kars: kullandiklar: sos-
yval ve politik tistiin gelme sildhidir.

ALAY ETME :

Giilmece, yasam catigmasmin bir iirtiniidiir. Ancak
bu catismada giiclii olan giicsiizii doger, ezer. wener.
ama onunla alay edemez. Ciinkii giiclii, yenik diisiirdii-
gii kisiyle, bir de alay etmeye kalkarsa, bu alay tut-
maz, yayllmaz ve giilmece degeri kazanamaz, Yenik
diistirdiigii kisiyle, alay eden giicliiye ancak kizilir.
Alay etme, yenilmislerin vazgegﬂmez dayanilmaz ku-
suru ya da meziyetidir.

Donkisot, yeryiiziiniin en biiyiik yeniklerinden biri-
dir. Yenik olmayan, onun cafindaki gercek ve deger
kazanmis olan sovalyelerdir. Donkisot, cagimmn biitiin
yeniklerinin simgesi olarak bgyle bir kisilige biiriiniir ki,
bu kisiligi icinde biitlin yengin sbvalyelerle alay ede-

rek cnlardan jintikamim alir, ve onlara béylece iistiin
gelme cabasina girisir. Donkisot, hickimseyle acikca
alay etmiyordur, ama bu alay onun diissel yagam icin-
de kendiliginden vardir ve gizlidir, kendi kisiligini
alay konusu olarak ortaya koymustur.

Biitlin halk giilmecesinde, yani yeniklerin giilme-
cesinde egemen olanlara karsi yeniklerin alaymi gor-
mekteyiz.

YERE VE ZAMANA BAGLILIK :

Bu tiir giilmece, biitiin Gteki sanatlardan cok, dog-
dugu zamana, yere ve o zaman ve yerin kosullarina




sizisikiya baghdir. Halk gililmecesi, dogdugu cagin ve
toplumun kosullariyla kosullanmigtir. Toplumun giin-
liikk olaylarimin icinden dogarak, yugurularak, olusa-
rak geligir. Oysa, egemen smflarin salt giildiirii icin
giildiirii niteligindeki mizahinda, ¢cagmm ve toplumunu
anlatan bir yan ya hic yoktur ya da bu oranda degil-
dir.

Nasrettin Hoca'nin kimi fikralarinda oldugu gibi,
kimi halk giilmecesinde yer ve zaman bagh degilmis
gibi goriinen, uydurma olaylarla anlatilms fikralar var-
dir; ama bunlar da yer ve zamana sikisikiya bagh fik-
ralardir. Ciinkii bu fikralarda, o yer ve zamanki in-
sanlara, o ¢ag ve topluma deggin bisey anlatilmak, bi-
sey diisiindiiriilmek, bisey yaptirilmak istenmektedir.

Bu tilir mizah, ister Aristophanes’'in oyunlar: gibi
yazih olsun, ister Nasrettin Hoea'mms fikralar gibi
sozlii olsun, dogdugu zamamn teplum durumunu anla-

tan, o caga tamklk eden en iyi belgelerdir. Syrakusai

hiikiimdar1 Dionysios, Eflatun’a, Atina'nin_yasalarim
hangi kitaptan Ogrenebilecegini  sordugu zaman, filo-
zof ona Aristophanes’in komedyalarini okumasini salik
vermis. Biz, bu stze uyarak, Nasrettin Hocammn ¢agin:
«XIII. Yiizyil Selcuk cagl» anlamak icin, Nasrettin Hoca
fizralarmm 6Zrenmek ve incelemek gerektigini soyliye-
biliriz. ;

KALICILIK :

Halk giilmecesi, dogdugu zaman ve yerin kosulla-
rina sikisikiya bagh olmakla birlikte, salt o cagin 6zcl-
liklerini ve 6zel durumlarim yansitmakla yetinmez. Boy-
le olsaydi, bu tiir giilmece yiizyillar boyunca siirmez ve
ve yasamazdi. Dogmas1 ve olusumu, belli bir zaman ve
yere bagh olmakla birlikte, o cag ve toplumdaki insan
catismalarindan oliimsiiz nitelikte sonuclar, yargilar or-
taya koydugu icin kabci bir deger  tasimaktadirlar.
Ornegin, Nasrettin Hoca’yla Timuzlenk arasinda gecen
su cok iinlii fikraya bakalim:

«Timurlenk’in, isgali altindaki Aksehir'es saldigi
fil, tarlalara, bahcelere cok zarar vermeye baslayin-
ca, halkin, Hoca’'ya varip «Aman, buna céare bully
demesi tizerine, Hoca da onlara «Hadi, ardima diisiin
de, hep birlikte gidip Timurlenk'e anlatalim, fili bur-
dan aldirmasi icin rica edelim» der. Hoca one diiser,
yola koyulurlar. Hoca'yr &ne siirenler, Timurlenk’ten
korkularindan, yolda giderken kimi tiirlii bahanelerle,
kimi gizlice birer ikiger sivisirlar. Hoca, Timurlenk’in
huzuruna varir. Timurlenk ne istedigini sorunca «Su
sizin fil...» diye sbze baslayip, arkadaglarina bakmak
icin basin geri cevirip de kimseyi géremeyince, bikez
de fil diye soze baslamis oldugundan «yalmz basina
cok cani sikiliyor. Yamina bir de disi fil vermeniz icin
hemseriler beni ricaci olarak génderdiler
der.

Bu fikra, XIII. Yiizyil Selcuk caguu ve o toplu-
mu anlatmakla kalmiyor, bireylerin ve toplulugun «kor-
kaklik, ikiyiizliilikk, kalleslik gibi insan tabiatinda bu-

Sayfa : 4

aLiz nesin

efendimy

lunan» her zaman gecerli kusurlarini da ortaya koyu-
yor ve bu yiizden zamanagsimina ugramadan kalicihik
degerini koruyor. «Nasrettin Hoca'yla Timurlenk’in cag-
das olmayislari, bu fikramn Nasrettin = Hoca'nmn
olmasina ve o cafl yansitmasina engel degildir.y

Giinliik olaylardan esinlenerek ulusal karakterde
dogan bu fikralarda insan tabiatimin siliregelen kusur-
lar1 yerildigi icin, bu fikralar kalici oluyor ve evren-
sel degere yiiceliyor,

BASKALDIRMA YERINE

Giiclii bir insan cok zayif ve giicsliz bir insani
doverse, zayif olan korunmaya calisir, korunmazsa
kacar. Kacmakla da kurtulamazsa, korunmak, kurtul-
mak icin baska yollar arar: tas atar, tiikiiriir, daha
olmazsa sovmeye, ilenmeye baslar. Ensonunda, hasmi-
nin arkasindan onunla alay ederek, hem hasmm cii-
riitmeye calisir, hem de bosalarak rahatlar.

Yukarida cizdigimiz kisa goriintiisiiyle, halk giil-
mecesinin bir yanmm betimlemeye calistikz. Halk, ken-
disini ezenlere karsi kurtulusu icin ayaklanmak, bagkal-
dirmak istegindedir, Ama ayaklandikca, bagkaldirdik-
ca daha cok eziliyorsa, kurtulusunu, alay ederek ege-
men smifl ciiriitmekte arar .

Halki ezen, kendi ulusunun -egemen simfi oldugu
gibi, isgalei, somiirgeeci yabancilar ya da bu yabancilar-
la igbirligi yapan egemen simf olabilir. Ornegin, Nas-
vettin Hoca'nin yasadif: cag ve ortamda durum béyle-
dir; XIII. Yiizyilda Selcuklular, Mogol istilds1 altinda
kalmislar ve Selcuk hiikiimdarlari, beyleri, yonetmen-
leri, 6zcikarlam iegin, kendi halklari aleyhinde Mogol-
laria isbirligi-etmiglerdir. Bu durumda baskaldirmanin
yerini gilmece almistir. Ikinci Diinya Savasinda, isgal

“altindaki Varsova'da ve Paris'te de durum béyledir.

BOSALARAK \RAHATLAMA :

Halk, kendini ezenlere karsi baskaldirmak icin ye-
terince giicll, yiirekliligi, dayamismasi, olanagl olma-
dig1 icin, onlara karsi mizahi bir baskaldirma sildh
olarak kullanmakla yetinmez, aym zamanda baskl al-
tinda ve ezilirken de yasayabilmek, yasama giliciinii
elde edebilmek icin, mizah yoluyla bosalip rahatlar.
Bu, halk giilmecesinin olumlu, iyimser ve umutlu y6nii-
dir.

BESERILIK :

Yeniklerin giilmecesi, korkunun eseridir. Bircok
basarisiz denemelerden sonra, artik bagkaldirmaya,
ayaklanmaya yiireklenemeyenler, kendilerini ezenler-
den korktuklar: icin, onlarla alaya baslamslardir,

Halkin, ister kendi ulusunun egemen smifina, ister
istildcit yabancilara karsi baskaldirdig:, savasa girdigi
evrelerde artik giilmecenin genis olarak yeri yoktur.
Ne zaman halk savas gliciinli yitirip yenik diiser, ken-
disini ezenlerden korkmaya baslarsa, o zaman yogun



olerak giilmece sildhim eline alir ve bu kosulda giil-
mece yayllma ortami bulur.

Bu tiir giilmece, korkunun eseri oldugu icin begeri-
dir. Ciinkii korku, en beseri duygudur. Yazili clmayan,
ya da bir sanatcinin eseri olmayan ve halkin ortak iirii-
nii clan sozlii mizahta, mizahin korkunun iiriinii daha
da belirgindir, Ciinkii halk, 1égendair kahramanlar ya-
ratir ve kendi uydurdugu alaylari, yarattigi 1égendair
kahramanlara baghyarak, onlarin agzindan anlatir ve
boylece sucluluktan kurtulmaya calisir. Bunun en iyi or-
negi Nasrettin Hoca'dir. Halk, yasadign donemin ege-
men ve yonetmenlerini yermek, onlarla alay etmek is-
teyince, ya duruma uyan bir Nasrettin Hoca fikrasi,
ya Hoca'mmn belli kisiligine uygun olarak uydurdugu
ya da yine bu kisiliZe uygun olan baska kaynaktan ak-
tardign fikray1 Hoca'ya baghyarak,...Nasrettin Hoca
fikras: diye anlatmistir. Nasreftin Hoca fikralarinm,
gittikce zenginlesmesinin ve canhhifmi, dogurganlifim
korumasmin nedenlerinden biri de budur.

HALK GULMECESININ TARIHSEL VE
TOPLUMSAL OLUSUM KOSULLARI

Malk giilmecesinin ve halktan yana giilmecenin bir-
cok Orneklerini inceledigimizde, bu tiir giilmecenin,
toplumun belli dénemlerinde ve belirli kosullar icinde
olustugunu goriiyoruz. Gercekten de, her zaman ve her
yerde ve her kosul altinda etkin ve yaygin halk miza-
h1 olusmamis ve biiyiikk mizahcilar yetismemistir. Ayr:
cag ve toplumlarda, halktan yana mizahellarin yetis-
tigi ve halk giilmecesinin olustugu kosullar1 inceledigi-
miz zaman, bu kogullarda biiyilk benzerlikler oldugu-
nu gormekteyiz. Bu gizlemden, aneak belli ortamda ve
belli kosullar altindaki halk mizahinm ve halktan ya-
na mizahin olustugu yargisimi c¢ikarabiliriz. Bu kosul-
larin neler oldugunu, ayri caglarda ve ayri toplum-

lardan verecegimiz iic ornek iistiinde, gorelim.

Alacagimiz orneklerden ilki, Nasrettin Hoca'dan

cok eski cagdan, komedyamn babasi Aristophanesitir,

Ikinci 6rnek, Nasrettin Hoca eagindan cok Sofira, Tkin:
ci Diinya Savasi'ndan buyana Tiirkiye'de gelismis olan
halktan yana mizahin gelistigi Markopasa dénemidir.
Son ornek de, zaman bakimmdan bu ikisinin arasinda
bulunan Nasrettin Hoca'nin yetistigi ortam ve cagdir.

KOMEDYANIN BABASI ARISTOPHANES

Aristophanes, Atina toplumunun cok biiyils buna-
hmlar gecirdigi bir zamanda yasamugtir. Eserlerini
iki biiyiik Yunan kenti arasinda kanh kardes kavgala-
rinin_ siirlip gittigi Peloponez savaslar1 sirasinda yaz-
migtir,

Atina ile Isparta, tarihlerinde yalmz bikez olmak
lizere dogudan gelen diismana karsi birlestikten son-
ra, Atina icerde ve disarda egemenligini kurmus, Pe-
rikles'in yonetimi altinda biiyiik bir kent-devlet haline
gelmis, Ege adalar1 ve Anadolu kiy1 kentleriyle birle-
gerek Delos birligi dogmustu. Atina’'nmin bundan sonra-

aLiz negin

ki eregi, biitiin Yunan diinyasim kendi yonetimi altin-
da birlestirmek, Yunanistan'da tek bir devlet kurmak-
t1. Boylece Atina emperyalist bir yonteme gidiyordu.
Bu emperyalist pelitika, Atina’nmin zamanla yipranma-
smin nedeni oldu.
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Aristophanes, iste bu kangklik ve kargasabk do-
neminde yasadi. Perikles dlmiigtii. Devletin basina ge-
cenlerse,. yalmz kendi cikarlarim distinen kimselerdi.
Demagcglar ve simank soylular topluma egemen ol-
muslard:. Bunlarin kotil pelitizas Atina'y1 glinden gii-
ne yoksulluga siirtiklemekteydi. Isparta’ya xargl savas
kériizlenerek, Atina halki savas icin agir muasraflara
sokuluyordu. Giidiilen bu pelitikayla Atina kendi cikar-
larim da yitirmekteydi, Delos hazinesi Akropolis'te At-
hena tapmagmna getirildikten sonra. Atina biisbiitiin
keyfi clarak yonetilmeye baglandi.

Aristophanes, emperyalizme ve savasa diismandi.
Yurttaslarini, cizarcit yinetmenlerin aldatmacasindan
kurtarmak icin ve barig ugruna canla bagla cahsti. Is-
te bu amacla komedyalarinda Atina'nin biitlin bozuk dii-
zenini ve bozuk kurumlarim ele alarak elestirdi, yer-
di. Bununla da kalmuyarak, yurttaglarmi uyarmak icin,
cnlarin da kOtii yanlarim, eksixlerini komedyalarinda
alaya alarak gosterdi. Aristophanes'in - eserlerindeki
yapicihk giici de buradadir. Onun komedyalarinda,
LGtiivii ve kotiilligii yererek yol gosteriei, uyaricr me-
sajlar vardir. Komedyalarinda, biitiin ~ glicliiliigii ve
giicsiizliigiiyle Atina halki gdriiniir,

"

Aristophanes biitiin cabalarimn bosa gittigini, yur-
dunun savaslarla yiprandigini,  cOktiigiinti, bagimsiz-
hgm bile yitirdigini gordii. 3

Kisaca anlattigimiz su durumu, daha da ozetler-
sek, Aristophanes’in ¢aginda O'nun toplumu sdyledir :

Perikles'in yonetiminde Atina yiicelmis, kolomms

sonradan kotii yonetime diigerek halkz yoksullagmus.
ezilmis ve toplum clirlimiistiir. Halkta, cssi iyi giinle-
rin amsi, umutla beklenen gelecek  gtinlerin' ozlemi
olabilir. Halk, cektigi sikinti icinde, eskiden yasan-
mis mutlu giinlerini anarak iyi-bir gelecegi -Gzlemek-
tedir. Ama bozuk bir diizen icinde yasamakta ve bu bo-
zuk diizeni iyiye degistirmek icin de bagkaldirmamaks
ta, iistelix bozuxluga, kotiiliige de katilmaktadir. Iste
Aristophanes, bdyle bir ortam icinde yetisip” oliinsiiz
komedyglarim vermistir.

iKINCI DUNYA SAVASINDAN SONRA
TURKIYE'DE MIZAH (MARKOPASA DONEMI)

Halk giilmecesinin zengin ve eski gelenegi oldugu
icin Tiirkiye'de giilmece, donem donem gahlamslarla
biiylik asamalara varmustir. Ikinci Diinya Savasindan
sonra da boyle olmus, Tiirk mizahi biiylik bir gelis-
meyle yeni ve ozgiin {irlinlerini vermistir. Oysa daha
onceki, asagiyukar elli yila yakin bir donemde, Tiirk
mizahmda biiyiik bir durgunluk gérmekteyiz. Ikinci
Mesrutiyet «1908», baslangic yillarinda genis bir hiirri-
yet havasi getirdigi icin, daha Oncenin baskisindan bu-
nalanlar, bir fiskirig halinde bu hiirriyetten yararlan-
maya caligmislar ve bu hava iginde yalnz istanbul'da,
ixi yilda otuzdan cok mizah gazetesi cilkmms ama bu
say1 cokluguna karsin Tiirk giilmecesinde hicbir ilerle-
me gbrillmemigtir. Tersine, yabanci burjuva mizahinin,
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tzellikle Fransiz burjuva mizahmin kotii etkisiyle, bu
dénemde, Tiirk mizahimin yozlastigim goriiyoruz, Ikin-
¢i Diinya Savast sonlarina dek bu durgunluk ve yozluk
siirmiistiir. Izinci Diinya Savasi sonlarmna dogruysa,
Tiirk mizahinda biiyiik bir atihm ve sicrama goriiyoruz.

Tiirzx giilmecesindeki bu durgunluk dénemi, Eirinci
Diinya Savasi'yla, Ulusal Kurtulug Savasi siralarina
raslar. Tiirk halki bu savaslara katilmis oldugu igin,
her an ayaklanma ve bagkaldirma halindeydi. Yani,
baskaldiramaz duruma gelip, baskaldirmanin yerine
mizah silahin kullanacak yenik bir durumda degildi,
siirekli savastaydi. Birinci Diinya Savasimin yeniklifi-
nin_hemen ardindan Kurtulus Savasi'na katilmigti. Oy- -
sa Ikinci Diinya Savas: icinde Fransa ve Polonya, Na-
zilere karsi yenik ve bagkaldirma olanagindan ycksun
duruma diistiigii icin, buralarda halx, mizahi diismana
karsy, amansiz bir sildh clarak kullanmig, yani giilme-
ce baskaldirmanin yerine gecmistir, Kusatiimig Var-
sova'daki halk mizabhmnin biiyiik basarisi, isgal altinda-
ki Paris halkmin yarattizi biiyiik mizah bundandir.

Tiirkiye'deyse, Birinci Diinya Savagi'nda ve ondan
hemen sonraki Ulugal Kurtulugs Savasi'nda halk aktif
olarak savasin icindedir. Bu durumda, halk mizahi ve
halktan yana mizah olanaksizdir. Bu donemlerde olsa
vlsa halka karsi kurtulus onderleriyle alay eden bir mi-
zzh olabilir. Halkin baskaldirdigl, savagin icinde bu--
lundugu, savasa katildigi durumlardaysa artik miza-
hin yeri yoktur,

Ulusal Kurtulus Savasi'ndan sonra yeni bir Tirki-
yé Climhuriyeti dogmustur. Mustafa Kemal'in dnder-
liginde halk, bu yeni kuruculuga katilmaxtadir. Bu,
yeni kurulus, ulusal bagimsizlik, sosyal reformlar, eko-
fiomik kalikinma ve saltanattan Cumhuriyete gecis olan
biiyiik politik degismedir. Ik yillar halk, bu biiyiik
degisikliklerin ve kuruculugun coskusu icindedir. Yani
halg bukez, yapiethgin savasit ve cogkusuna kapilmis-
t1r. Elbet bu kuruculuga ve degismelere katilmayanlar,
kars: claplar da vardir. Ama bu gericilerin alayl, halk
mizahi e halktan y¥ana mizah olamaz. Biitiin bu ku-
ruculuk déneminde Tiirk mizahinda ne bir ozgiinliik, ne
bir atihm vardir.

Atatiirk’iin éliimiinden sonra ve Isinci Diinya Sava-
s1 icindeyse, Tiirkiye savasa girmemis oldugu halde,
biiyiik bir ekonomik ve sosyal cokiintiiye ugranmistir.
Besin eksikligi, igsizlik, gegim zorlugu artmis, kara
borsa alip yiiriimiig, bunlara paralel olarak da ahlak-
sal cokiintii baglansg, yeni Tiirkiye'nin  kurulusundaki
iilkiiciilitk ve o iilkiiciiligiin cogkusu, yerini kurnazhiga,
kolay kazanca, kapkacgihiga, cikarciiga birakmigtir.
Bu arada yerli burjuvazi, gelismesine cok uygun ge-
len bu bozuk ortamda giiclenmeye, palazlanmaya bas-
lanmgtir. fkinci Diinya Savasi'ndan hemen sonraysa, ye-
ni yeni sismeye baglayan yerli burjuvazi, yabanci ka-
pitalistlerle Tiirk halk: aleyhine isbirligine girismis ve
bu yiizden ekonomik sikintilar ve sosyal bunalimlar da-
ha da artrustir. Biitiin bunlarin sonucunda cok tabii
olarak, egemen simflarm halk ve ozellikle ilerici ay-
dinlar iizerinde korkunc baskist baglamustir. istanbul



ve Ankara gibi biiyiik kentler, yillarca sikiyonetim ve
askeri yénetim altinda tutularak, ilerici giicler ancak
héylzce susturulabilmistir. Tiirkiye'de. yeni ve ozgiin,
halktan yana bir giilmecenin fiskirmasi iste boyle bir
dénemde eclmustur. Politik baskinin cok agirlagtigr boy-
le bir donemde giilmece yapillamiyacagl diisiiniiléirse
de, bunun tam tersi olmus, baskiyla dogru orantili ola-
rak, mizah da siddetini artirmastir.

Kisaca cizdigimiz bu goriintiiyi o6zetlersek durum
sudur

Cumhuriyetle birlikte bir kuruculuk ve iilkiiciiliikk do-
nemi bunun arkasindan da bir ¢okiintii ve bunalim do-
nemi gelmistir. Cokiintli doneminde halk tiirlii yollarle
kandirilmis, uyutulmus oldugu, aydinlar baski altinda
tutuldugu icin, baskaldirma olanagindan yoksundurlar,
Bagkaldirma olamaymca, bunun  yerine giilmece si.
lah1 kullamlmis, egemen smiflar giilmece araciyla yip-
ratilmaya cahsilmistir. Biitlin bunlamn sonucunda, ger-

cekten Onemli, yeni bir Tiirk mizahi dogmustur:
Markopasa giilmece donemi goyle anlatiimigtir :

Bir Mustafa Kemal ¢ikwor... Tirk halk: diinya to-
rihinde illc olarak sémiiriicii emperyalistleri gurdun-
dan kovup bagimsizhigina kavusuyoer. Kuruculuk ve ya-
picthik baslhiyor, Benim cocuklugum bu donemde gecmis-
tir. Yoksulduk, ama gelecekten umutluyduk, Benim as-
keri lisedeki hocalarvm, Kurtulug Savasumzin kahra-
manlarydi. Giysilerinde hdld savagin barut kokular:
duyulurdu. Cogu, savasin yara i2lerini taswyordu. Fi-
zik Ogretmenimiz yiizbaspr Davut Sikri Bey'in wviicu-
da sarapnel parcalariyla doluydu ve bu parcaiar vi
cudunda gezer, sik stk yaralan agard:. iste bu hocalar,
benim kusagima iilkiiciiliik asiladidar, bize ulusal ben-
ligin coskusunu verdiler. Oniic, onddrt yaslarimizda bi-
zi encok coskulandiran sey neydi, bilir misiniz? Gaze-
telerde okuchigumuz, Diiyun- 'Umumiyeden (yabane
borclarimdan) yavas yavas kurtulusumuz haberleriydi.
Birsey daha vard: bizi sevindiren; yurdumuzu somiiren
yabaner girketlerin  millilestirilmesi. Gazetelerde. bu
haberleri okudukca sevincimizden ziplardil. Kisaca bi-
zim altin cagrmizdi, Su anda bu saterlar odamda yal-
mz basmma yazip o altin cag diislerken coskudan goz-
lerim yasarwyor. Peki, sonra ne oldu? Ikinci Diinya
Savast sonunda, savasa girmemis Tiirkiye'nin yoksul-
lugu, zorbact yonetim, karaborsa zenginleri, halk kan
aglyor. Ve Diinya'ya, emperyalizme kars: savasta ilk
utku ornegini veren Tiirkiye, Truman doktriniyle Ame-
rika’ya baglanwor. Istanbul’un isgalinde Yunan, Fran-
siz, Ingiliz bayraklar asilan Beyoglu'nda bu kez
«Welcome U.S, Navys, «Fresh Beers, «Nice Girls> lev-
halar asilmst:r. Iste Markopasa mizahi, béyle bir ge-
cim zorlugu, baskict yonetim, siyasal bunalmm déme-
minin iiriniidiir.

Halk, oldukca mutlu giinler yasadifi Mustafa Ke-
mal giinlerinden iyi amlariyla, gelecek mutlu giinlerin
ozlemini birbirine baglams, iyi amlar, gelecegin &zle-
miyle birlesmistir. .

dli nesin

Bu yolda daha bircok &rnekler verilebiliri. Ne za-
man herhangi bir toplumda, mutluluk ve yiicelme do-
neminin hemen arkasindan bir cokiintii, bir bunalim ve
basi donemi geliyorsa, boyle bir ortamda ille de biiyiik
mizah eserleri_we halk gilmecesi doguyor demek iste-

Te

miyeruz. jAncalt halitan yana biiyilk mizah eserlerinin
dogdugy ve hallsmizahimin sahlandig toplum ve caglar-
la, gepellikle butkosullar1 gormekteyiz: Mutlu bir yii-
ealis digieminin ardindan gelen baski ve bunahm dé-

ncmi.

Her yiicelis ve mutluluk doéneminin ardmmdan bu-
nalim ve baski diénemi gelince ille de biiyiikk halk mi-
zahn‘ ve halktan yana mizahin dogmamasinin nedeni,
gosterdigimiz salt bu kosulun giilmecenin dogmasma
yeterli olmamasindandir. Bireysel giilmece yetenekleri-
nin de elbet biiyiik rolii vardir. Ancak herhangi bir sa-
natin varolmas1 demek, bu sanatin degerlenecegi, ya-
yilacagi bir ortamin da varolmas: demektir. Mizah, en-
cok bunalmnh toplumlarda yank: ve tepki bulabiliyor.

Gdsterdigimiz tarihsel ve toplumsal kosul, giilmece
ortami icin bashca nedendir kanisindayiz.

NASRETTIN HOCA DONEMi

Nasrettin Hoca, Selcuklularin yiicelis ve uygarhk
doneminde dogmus, cocuklugunu ve ilk genclik yilla-
rim halkin bu mutlu déneminde gecirmis ama sonra-
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dan Mogollarin dogudan bir zuliim ve feldket seli halin
de akmasiyla cokerttigi ve cliriittiigii Selcuk toplumun-
da yasarmstir. Mogol istilisimn sonucu, ekonomik bu-
nalim, sosyal ¢okiintii ve politik baskiyla her bakimdan
ciiriimiis ortamda, Mogollara yenik diismiis bir halkin,
yerine getirilemeyen baskaldirma isteklerini, giilme-
ce, alay yoluyla yerine getiren ve bdylece halkin en
zor kosullar altinda bile yasayabilmesi icin bogalip ra-
hatlamasim1 saglayan kisi ya da bdyle bir semboldiir
Nasrettin Hoca, Bu mizah, Selcuklularin yikihs, dev-
rilis déneminin ciiriimiis ve kotiiliiler tortulasms or-
tamindan figkirmistir.
miz gerekiyor, o da sudur : bir toplum boylesine ciirii-
miis olunca, nasil oluyor da orda mizah dogabiliyor?
Mizah, halkin yasama direncini ve giiciinii, yenik diis-
tiigli halde bile yasamak ugruna, kendisini ezenlere
karsi dolayl olarak savasim gostermiyor mu?».

Gorevei giilmecenin sahlandigi, deruguna vardifi
bu iic ayr cagin (Eski Yunan, Selcuk, Cumhuriyet
Tiirkiyesi) iic ayr iilkesinin ortamlar1 arasinda biiyiik
benzerlikler vardir. Bu biiyiik giilmece donemlerini in-
celediimiz zaman, o dénem ortamlarinda ortaklasa su
benzerligi goriirtiz: halk daha Onece bir altin cag ya-
samistir. ya da yasanmus bir altin ¢agi onceki kusak-
lardan dinlemistir. Bu altin cagl yasamis. yada dinle-
mis olan halk, biiyiik baski yonetimi altinda sikintiya
diismiis, bunahma girmigtic. Geemisin bir tath diisii,
giizel bir ams1 olan o altin ¢ag, gelecegin de bir umu-
du, bir ozlemi olur. Bu durumda halkin yapacag,iki
sey vardir: O eski altin cag1 yeniden gerceklestirmek
icin, buna engel olan baskici, zorbaei iktidara bagkal-
dirmak, yada buna olanak bulamazsa, silaha sariip
deviremedigi iktidar giliclinii icinden ciiriitiip yikmak
icin onunla alay etmek yani sildhm yerine mizaht kul-
lanmak.

Halk, once bir mutluluk donemi yasiyor.

Sonra yoksulluk, bunalim ve bask: donemi basl:
yor.

Bu yoksulluk ve bunalim déneminde, eski mutlu-
luk donemini 6zlemle anarak, gecmisin mutlu amlariy-
la gelecegin umudu arasmnda bir diigsel koprii kuru-
yor, Halkin eski mutluluk giinlerini anmasi, gelecege
umudu ve Ozlemi oluyor.

Bu bunalim ve bask: doneminde halk, kendisini
ezenlere bagkaldiriyor, ama her bagkalding: daha cok
ezilmesinden bagka ise yaramaymca yenik diistiyor.
Bu yeniklikle, baskaldirmanm yerini mizah aliyor. Bu,
halk mizah: ve halktan yana mizahtir,

Bu tiir giilmece «batakhkta yetisen zehirli cicek-
tiry, diye bir betimleme yaparsak yerinde olur. Ama bu
zehir, bircok ilAclarin icinde bulunan, iyi edici bir ze-
hirdir; halkin acilarim dindirmeye ve egemen sinifi
yipratmaya yarar.

Cilenin, umarsizigin, hi¢ bir kurtulus yolu bulama-
manin dondurdugu yiizlerin aci giillisii vardir; koleler,
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«Burada bir noktayr belirtme-

insafsiz efendilerinin zulmiine dayanabilmek icin, ken-
di uydurduklari alay dolu hikdyelere aci aci giilerler.
Ancak 'boylece yasama giliciinii elde edebilirler. Ciinkii
insanoglu hangi agir kosulda olursa olsun, yasamak
istegindedir. Yabanci isgali altindaki Fransa ve Po-
lenya, yasamak icin telis cikar yolu alay etmekte bulan
Paris ve Vawgova halki, bu tiir acih ve diisiince yiiklii
mizahin en lstlin orneklerini vermislerdir. Yeni giil-
mece, hem ezenlere kars: bir sildh oluyor; hem de bas-
kaldirma yolu bulamayan yenik insanlarin tek avunusu
oluyor.

Byron «Herhangi oliimlii bigeye giiliiyorsam, aghya-
madlglmda_ndlr» diyor. Biyle bir giilmede ac1 ve diisiin
yiikliidiir. Iste Nasrettin Hoca giilmecesi, bu tiir hir
mizahtir. Fikralarinin bircogu, aci aci giildiirerek dii-
stindiiren aci mizahin «Humour Noiry en iyi drnegidir.

NAazim Hikmet, destanminda Tiirk halkini su misra-
larivla betimliyor :

<0, Nasrettin Hoca gibi aglayan
Bayburtlu Zihni gibi giilendir.»

Burda, «Nasrettin Hoca gibi aglayan, betimlemesi,
Byron’un nicin giilldligiini aciklamasiyla tipkidir. Na-
zim Hikmet, Nasrettin Hoca'yr giilen degil, aglayan in-
san-sembolii olarak gdstermistir. O giiliinglii fikralarin
oziinde gozyasi vardir. NAzim Hikmet 'in deyisiyle Tirk
halk: bu fikralara, aglamanin yerine, giilmiistiir. Ciin-
kii Nasrettin Hoca, yalmz ezenlerle alay etmekle ye-
tinmemis ezilen halkm da kaltabanlifi, o ciiriimiis top-
lumdaki korkaklig, ikiyiizliiliigii, ylireksizligi, sahteci-
ligiyleide alay etmistiry Ashinda, Nasrettin Hoca derken,
Tiirk halkimn kendisini anlamaktayiz, Boylece Tiirk
halki, kendikendisiyle alay edebilme olgunlugu goster-
migtir.

Goethe «Kendikendisiyle alay edemeyen, olgun in-
san olamaz» der.

Tiirk halkl, yiizyillar boyunca yarattiZi Nasrettin
Hoca'nin toplumsal kisiliginde, biyandan ezenlerle alay
ederken, biyandan da kendikendisiyle alay ederek, ¢o-
kiintii nedeninde kendisinin de sorumlu oldugunu, payl
oldugunu, pay1 bulundugunu géstermistir. Boylece Nas-
rettin Hoca mizahi, bir Ozelestiri olmustur. Bu, Nas-
rettin Hoca mizahinin en olumlu yanidir ve o ciiriimils
toplumda, toplumun varhgmi siirdlirecek giiclin bulun-
dugunu  gbstermektedir. Icinde &zelestiri tasimayan
mizah, karamsar olmaktan kurtulamaz. Oysa Nasret-
tin Hoca giilmecesi kara mizah (humor noire) drnekle-
riyle birlikte, genellikle iyimserdir.

Bu yam Aziz Nesin'in izniyle <Cumhuriyet. Doneminde Tirk Mi-
zal» adh kitaptan alinmughr.



Nawedin Hocgmn Kimini Bl Yolnda
Bam Tesebbisler (rerine

pertev naili Doratav

Tiirk mizah fikralarinin iinii ¢ok yaygmn bir kisi-
si olan Nasrettin Hoca tarihi bir simid mudir? Kimi
bilginler bdyle oldugundan siiphe ederler; kimi bilgin-
ler de, hergeyden Once onun adna izafe olunan fikra-
lar1 inceleyen folklorcular icin Nasrettin Hoca’nin ta-
rini bir simi olarak biiyiik bir @nem tasimayacagin
diisiiniirler.

Cesitli bilim ve sanat dallammm temsil eden Tiirk
aydinlan igin ise, bu halk filozofunun gercek kigiliginin
siiphesiz apayr1 bir 6nemi vardir. Kendisine izafe olu-
nan fikralarin kurucu Ggelerini ortaya cikaran tema
ve motiflerin inkdr edilmez bir evrenselligi olabilir
ama, hikdye biitlin i¢inde Nasrettin'in kisiliginin en
hakim yeri aldig1 da iddia edilcmez. :

Nasrettin Hoca fikralar1 Dogu Tiirkistan'dan Ma-
caristan’a, Giiney Sibirya'dan Kuzey Afrika'ya kadar
ve Tiirk dili bdlgesinde oldugu gibi, az ya da gok Os-
manh egemenligi altinda kalan bélgelerde de ‘anlatil
‘maktadir.

Nasrettin Hoca'nin tarihsel kisiligi konusunda bu-
gline kadar yapilmis olan arastirmalar Hoca'min bazi
fikralarinda ve sonraki bazi belgelerde anlatiimak is-
tendigi gibi Timur'un Anadolu’'yu istilasi devrinde XIV.
Yiizyilin bagsinda degil, daha erken, yani XIIL. yiizyil-
da yasadigim farzetmeye imkéin verecek — mahiyette-
dir.

Bu son yirmi yil icindeki yayimlarin, Nasrettin
Hoca sorununu kesin bir sonuca vardirmamakla birlik-
te, yenilikleri de yok degildir. Ismafl-Hami Danismend:
gercek tarihsel Nasrettin Hoca'min, kendisine izafe olu-
nan son derecede kaba fikralarla halkin «fazlasiyla
bayagl, olan hayal ve insiyalk ile mutlaka tahrif hat-
ta tahkir edildigi kamsiyla 1941 de yayimladig: bir ya-
zisinda Hoca'ya itibarim iade etmeye calismistir. (1)
Bu yazar, Hoca'nin Yavlak Aslan’in oflu ve miistanfi
(Maliye miifettisi) olan Nasrettin’den bagka bir kisi
olmadigim, bu yiikksek memurun gercekte mogollara
tabii olan Selcuk Sultani Mesut IL’nin saltanati zama-
ninda (1292-1333) yasadigini isbata calisir. i. H. Da-
nisment'in tezi, savunulabilir soydan degildir, Ciinkii
sadece ad uygunlugu iizerine dayamyor. Yazar, giiliing
fikralar geleneginin bu yiiksek Selcuk memurundan
bagladifin1 varsayacak hic bir olguya, hic bir belirti-
ye dayanmamaktadir.

Kayseri’de bulunan ve Sehir Miizesi'nde korunan

mezartag: da bu niteliktedir. Naci Kum'un 1941 de ya-
vimladifi yaziya gbre bu mezartasi Nasrettin Hoca'nin

olim tarihinj XIII, yiizyilin baslarina kadar geri gotiir-
mektedir. (2) Oysa Nasrettin Hoca'mizla mezartasi
arasindaki uygunluk, tasidiklar1 Nasrettin adi ile Ho-
ca sanindan ibarettir. Bu da, Nasrettin Hoca'min 75
yil' daha dnce ve Aksehir’de degil de Kayseri'de dldii-
giinli soyliyebilmek iein cok zayif bir kamttir.

Bir bagka Tiirk bilgini, Ismail Hakk: Konyali, 1945
de yayimladigi (Aksehir, Nasrettin Hoca'min Sehri)
adli kitabmday Ismail Hami Danismend'in tezini reddet-
tikten sonra yemi bir belge ortaya koymaktadir. (3)
Bu belge, Nasrettin Hoca'nin Aksehir'deki tiirbesinin
bir duvarina yazilan bir yazidir. Bu yazi, Osmanh Hii-
kiimdar: Bayezit I. (1389 - 1402)in sipahilerinden biri-
nin eliyle yazilmis olup 1397 tarihlidir ki, bu tarih, Nas-
rettin Hoea’'minh Timurla karsilastigi varsaymum ke-
sinlikle ciirlitmektedir, Ciinkii bu Hiikiimdar, Anadolu
topragma 1402 de ayakbasmistir.

Hoca'nin Aksehir'e 108 kilometre uzaklhiktaki Siv-
rihisar kasabasinda dogdugu yolundaki soylentiye ge-
linee, bu konuda elde kesin hic bir belge yoktur. Ismail
Hakk: Konyah, yukarda adi gecen kitabinda, bu ko-
keni (mensei) desteklemek ici none siiriilen sozde kanit-
larin elestirisel bir tahlilini yapmaktadir. Ona gore
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bu soylenti, dayanak olarak, Fatih Mehmet ILnin cag-
das1 olan Hizir Bey'e (1407 - 1459) izafe olunan secereye
dayamir. Hizir Bey'in babasi olan Sivrihisar kadisinin,
Sivrihisarli olup Nasrettin Hoca'min ahfadindan oldu-
gu soylentisi...

Hizir Bey, 1453 de Istanbul'un fethi iizerine Istan-
bul kadis1 olmadan dnce Sivrihisar'’da kadi ve muder-
ris idi. Sereceye dayanan bu soylenti, XV. yiizyilladek gi-
den yazih kaynaklarca desteklenmis bulunmaktadir.

Bize Nasrettin Hoca menkibelerine ait bazi metin-
lerden en eskilerini birakmig olan Lami Celebi (1532
veya 1533 de 6lmistiir), yayimlanmamis eserinde se-
cereyi Hizir Bey'in ogullarindan Sinan Pasa'ya (1486
da 6lmiistiir) gotiirlir ve Sivrihisarhlarin bizzat Sinan
Pasa dahil giiliing ve acik hikdyelere merakh olduklar:
hakkindaki bir fikray: nakleder. (4)

Biitin bunlara 1931 de Sivrihisar'da bulunan ve
halen Konya Miizesinde korunan bir mezartasiu da
ekliyelim. (5) Uzerindeki yaziya gore bu tas, Nas-
rettin Hoca'nin kizi olup, Hicri 727 de (1326 veya 1327)
dlen Fatma adindaki bir kadinin mezartasidir. Bu
tarih 683 olarak tarihlendirilmek istenen bir mezar-
tasina dayamlarak Nasrettin Hoea'min &ﬁm tarihi ola-
rak kabul olunan hicri 683 (Miladi 1284 1285) den
41 - 42 y1l sonradir. (6) ;

Biitiin bunlar salt rastlanfilar ulamaz mi? Ya da
bu olgular karsisinda, Nasrettin Hoca'min gercekten
bir kiiciik Anadolu kasabasindan oldugu ve ahfadinin
o kasabada yasadigim kabul etmek gerekir mi? Sunu
da soyliyelim ki, XIX yiizyilm baglarma kadar, Tstan-
bul’da secerelerini Nasrettin Hoca'ya kadar gotiiren
kisiler yasamstir. (7)

Oyle goriiniiyor ki, Nasretﬁn H,ocamn ahfadina ve
genel olarak Sivrihisarhlara Yerine gbre muziplik, ye-
rine gore safhik ve acik sakalara egilimgzafe eden bir
tradisyon cabucak ortaya cilgrmstiry Yukarda Lami'gin
XVI. Yiizyil baglarindaki bir fikrasindan bahsetmistik.
Bu tiirden baska bir fikrada da sunlar anlatiimakia-
dir: Murat III devrinde (Saltanat 1574 - 1595) Nasret-
tin Hoca'min sozde ahfadindan™ biri, Kkéndisine maas
baglatmak icin, Seceresinin dogrulugunu isbat yolun-
da belgeler gostermek lizere Bahidli'ye bagvurur. Sa-
raya girerken katirm bahcede duran muhafizin davu-
luna baglar. Hayvan ipi cekince davulu devirir, gliriil-
tiiden iirkiip davulu da siiriikliverek kosmaya baslar.
Bu giiriiltii patirt1, Mekke'ye hareket etmek lizere ora-
da bekleyen bir katir kervamm panige ugratir. Bu
cehennemi giirtiltiiden teldsa diisen padisah bunun se-
bebini sorar, Suclunun, stzde Nasrettin Hoca'nin ahfa-
dindan oldugunu séyliyen ve kendisine maas baglat-
mak icin Serecesini isbathyacak belgeler getiren ve
katirim1 saraym biiylik davuluna baglayan biri oldugu
cevabmi verirler. Padisah adamin Nasrettin Hoca ah-
fadindan oldugunda siiphe bulunmadigina ve her tiirlii
belgenin gereksizligine inanarak adamin maas isteginin
hemen yerine getirilmesini emreder, (8)

Oyle anlasihiyor ki, oldukca eski bir devirde Sivri-
hisarhlar, baz1 giiliing fikralar1 her zaman kullanilan
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kaliplagmis sahislar haline gelmislerdir. Bunu hi¢ de
gilse Paris'teki Milli Kitaphkta buldugun: tarihsiz ve
adsiz bir elyazmalar1 derlemesindeki hikayeler bu id-
diayr dogrulamaktadir. Bu elyazmalar1 derlemesinde
bes fikra vardir ki, kahramanlar1 Sivrihisarhdir. (9)
Ayni elyazmalarinda Hoci naminda birinin menkibe-
leri bulunmaktadir ki (10) bu unvan bana, cok uzun
olan Nasrettin Hoca (ya da Hoca Nasrettin'in) kisaltil-
mis olarak ve cogunlukla tekbasma kullamlan Hoea
unvaninin degismig bir bicimi clarak giirliniiyor. Su da
yazmaya deger ki, Sivrihisarhlar ve Hoca lizerine olan
bu derlemelerdeki olaylar bagka yolla da Nasrettin
Hoca'ya izafe olunmustur. (11)

Acaba Sivrihisarhlar sakaci ve nekre kigiler olmak
sohretini, Nasrettin Hoca'nin kendi memleketlerinden
olmasindan mi almislardir? Yoksa tersine XV. yiizyil
sonlarindan itibaren bu yerde yasayanlarin aldigi soh-
ret dolayisiyla tradisyonu, bu kasabayi Nasrettin Ho-
ca'nin degum yeri olarak mi secmistir? Simdilik &kesin
konugmamakla birlikte kamtlarin agirhiga birinei var-
sayima egilimli gibi goriinmektedir. Gercekten somut
olgular isbat ediyor ki, belirgin simalar bir yere or-
tak bir sohret kazandirmaya yetmektedir.

Bununla birlikte, bunun biisbiitiin ters yonde ol-
mas1 ihtimalini de reddetmiyorum. Yazihi tradisyonda
geriye dogru gidildikce, Nasrettin Hoca'ya izafe olu-
nan fikralarin  sayis: azalmaktadir. Bu olgu, varo-
lan ve ertaklasa bir tradisyonun Nasrettin Hoca'min
kigiliginde toplandigi, biylece Nasrettin Hoca'nin ortalk
tradisyona kondugunu ve Sivrihisar'in ortak tipi yeri-
ne gecmesi sebebiyle de kendisinin Sivrihisar toplulugu
icinde-kabul oclundugu varsayimm destekleyici nitelik-
tedir. Boylece Sivrihisarhlar lizerine olan hikayeler za-
manla ortadan kalkmis ve yerlerini Nasrettin Hoca hi-
kayelerine birakmustir.

Tiirk, elyazmalar: ve basilmig hikiye hazinesinin
daha sign bir tahlili'bu sorunun coziilmesine hic siiphe
siz hizmet edecektir.

(1).]. H. Danisment. (Nasrettin Hoca Kim?) Once Cum-
huriyet Gazetesinde c¢ikan bu yazi «Yeni Adam» dergisinin 9
Ocak 1941 (Sayr 315) ve <Konya» = Dergisinin (1941, say1 34)
sayilarinda yeniden yayimlanmustir,

(2) Naci Kum, Kayseri Miizesi'nde 1408 numarada yazih
Nasrettin Hoca lahdi. «Konya» Dergisi, say1 34 (1941)

(3) Ismail Hakki Konyali, (Aksehir, Nasrettin Hoca'mn seh-
ri) Istanbul, 1945, sayfa, 472.

(4) Paris’teki Milli Kitaphk
numara 419, sayfa 93».

(5) Mchmet Onder, Nasrettin Hoca'ya dair vesikalar (Tiirk
Folklor Arastirmaalr Dergisi) Istanbul, Numara 77, 1955 Ara-
ik,

(6) islam Ansiklopedisi, Fehim Bayraktarovic'in
Hoca hakkindaki makalesi ile A, wesselski'nin Der
Nastettin, weimar 911, 1. S XXI,

(7) Sait Sungur <Nasrettin Hoca'mn Istanbul'da medfun to-
runlari» (Konya) Dergisi Numara 51 (1943) sayfa 48.

(8) Bahai (Veled Izbudak Letaifi Hoca Nasreddin'in on-
soziinde  (Drdiincii basim, Istanbul, Tlkbal Kiitiiphanesi, 1926,

(9) Paris’teki Milli Kitaphk elyazmalar, Eski Tiirk Eser.
leri No. 227. f. b. 3r. 4r -4v, 8r, 5v, 6v.

(10) ‘Aym elyazmalar, fol. 4r, 5v, 6v.

(11) Bak: J. A. Decourdemanche, Sottisier de

elyazmalarindan  <Tiirk eki,

Nasrettin
Hodscha

Nasreddin
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Diinya edebiyatinda Nasrettin Hoca ile boy olgiise-
bilecek pek az komik halk kahramam vardir. Hoca
Fas'tan Cin simirlarina, Sibirya'dan Arap Yarimadasi-
na kadar ylizyillardir insanlarin zevkle anlattiklar: fik-
ralarin kahramamdir, Bu fikralar kik dilde anlatil-
maktadir.

Nasrettin Hoca kimdir?

Bazilarina goére Nasrettin Hoca diye bir kimse
yvasamamistir. Nasrettin, halk masallarindan tiiremis
bir kahramandir, Bazilar1 da onun gercekten yasamis
oldugunu soylerler. Bircck iilke, Nasrettin Hoca'nin
kendi topraklarinda dogdugunu ileri siirer.

Bir soylentiye gore, Hoca Ankara dolaylarindaki
Sivrihisar yakinlarinda bir kdyde dogmustur. Ama uz-
manlar yiizyildan daha fazla bir zamandir, onun nerede
dogdugunu arastirip duruyorlar. Aksehir’de, Nasret-
tin Hoca icin bir festival yapilmaktadir. Gergekten de,
Hocanin burada 6ldiigii samlmaktadir. Tiirbesinin tize-
rindeki bir yazita gore, 1392'de Glmiis olmahdir. Bu-
nunla birlikte bu ileri siiriisleri destekleyecek bir sey
ortada yoktur ve bunlarin dogrulanmasi gerekmektedir.

Soylentiye gore eskiden mezarmm cevresinde sa
dece slitunlar vardi ama parmaklik yoktu. Kapmin lize-
rinde de anahtarsiz kocaman birgkilit-asthyd: «Kapula=
rin dostlara kapali diismanlara acik oldugunuy  soyle-
yen Nasrettin Hoca'min bilgiliginin' bdyle dile geldigi
ileri siiriiliir. Halk onu, ak sakalli koca sarikli hirpani
bir kimse olarak ve egegine ters binmis durumda can
landirir. Egege ters binen Hoca yoniiniin dogru oldu-
guna inamrmus. Ciinkii ¢Esegim her zaman benim iste-
digimin tersini yapar» dermis.

Inamilmaz bir bilgelik ve kurmazhigin karigimi bir
karaktere sahip olan Hoca'min kigiligi uzun zamandan
beri Tiirk Halk edebiyatimn smrlarindan tagmigtir.
Hoca, Balkan halklarmm Sirplarin, Hirvatlarin, Make-
donyallarin, Bognaklarin Bulgarlarin ve Arnavutlaria
folklorunun da bir kahramamdir,

Hoca'nin hikdyelerine, Iranlilar, Ermeniler, Giir-
ciiler, Kafkasyalilar, Tiirkistan halklar1 ve haska halk-
lar arasinda da rastlanir.

Hoca'nin kisiliginde, sozlii edebiyata aktarilmms
olan halk mizah anlayisinin temel Gzellikleri yer ahr. -
Bundan otiirii, Akdeniz kesiminde onun bir cok c¢kar-
desslerine rastlariz. :

Araplar ona, Cuha, Coha, Cuhi derler. Nitekim.
Berberiler Ceha, Maltahlar Cahan, Sicilyalilar Jiufa,
Kalabriyalilar Hicha ya da Jovani derler.

Zaten Hoca, destan kahramanlarinm karsiti olan
bir kahramandir. Yoksul, hirpani ve kaba konusan
bir kimsedir. Eline firsta gecince hirsizhk bile yapar.

Hoca, bir gim ham.amda sarkl sbyler ve sesini cok
begenir. Hemen bir minareye cizip, heniiz 6glen ol-
dugu halde, aksam ezami okumaya baslar. Asagiya top-
lanan halk Hoca'ya baginr : «Bu bet sesle 6gleiistii ak-
sam ezam okumaya utanmiyor musun?». Hoca cevap
verir ! ¢Bir haywr sahibi, minarenin ilizerine bir kubbe
vaptirsaydi, sesimin ne kadar giizel oldugunu goriir-
AUNUZSL».

Karisi 6liince, Hoca pek liziilmez. Ama esegi oliin-
ce aglamaya baslar. Hocaya, «Karmm oliimiinden ¢ok
eseginin Oliimiine izildiin galiba» derler. Hoca soyle
cevap verir. «Kamm 6ldiigli zaman dostlarim, merak
etme sana daha giizelini buluruz, dediler. Ama egegim




éliince hic kimse gelip, merak etme daha saglam bir
esek alinz demedi. Esegime aglamayayim da, neye
aglayayim.»

Hoca, bir giin, Aksehir goliine maya calmaya kal-
kar. Gecenlerden biri, hayretle, «Ne yapiyorsun Hoca?»
diye sorar, ¢Hi¢ yogurt yemege cahsiyorumy. Goliin
maya tutacagini mi saniyorsun?y, «Sanmiyorum ama, ya
bir tutarsa!s, :

; Bir giin, Hoca camagir yikamak icin karisiyla bir-
likte 1rmak kiyisina gider. Bir karga sabunu calip ka-
car. Kadin, «Yakala su pis hayvaniy der. Hoca cevap
verir: «Birak camm; baksana, bizden daha fazla yi-
kanmaya muhtac.»

Folklor, her zaman, edebiyat igin $nemli bir kay-
nak olmustur, Bundan 6&tiirii Hoea ve fikralar bircok
Rus, Ukraynali, Romen, Alman, Sirp ve Tiirk yazar-
larmna esin kaynakligi etmistir. Kimi zaman bir uyarla-
manin, bir baska uyarlamay: etkiledigi goriiliir, Orne-
gin, Rus yazar1 Leonid Goloviev, Yugoslav yazari Slav-
ko Micanovic'in «Nasrettin Hoca Istanbul’day adh kita-
bun yazmasinda etkili olmustur,

Hocanmn izlerine hemen her yerde rasthyoruz. Bir
soylentiye gore, Hoca, Abbasiler zamamnda 10, Yiiz-
yilda Bagdat'ta yasamg bir bilgindi. Din catismalar:
sirasinda tanritammazlhikla suclanmg ve hayatim kur-
tarmak icin kendisini deli diye gdstermisti.

Bagka soylentilere gore, Anadolu'da 13. ve 14
viizyillarda yasadi. Bundan bagka Yildinm Beyazit ile
Timur'un savastiklar1 sirada, yani 14. Yiizyill sonuy-
la 15. Yiizyil basinda yasadigi séylenir. Zaten,  Tiirk
Nasrettin Hocayla ilgili bir ¢ok &ykii vardir we bu oy-
kiilerde Timur’dan stz edilir.

Bu oykiilerin ilgi cekici yam, isgél edilmis bir
iilkenin halkmn tepkilerini dile getirmesidir.

Timur, bir giin, Hocaya siyle sorar: «Biitiin Abbas
Halifeleri lakaplaryla tanmiyorlar, Almuntasir, «Tan-
riya giivenen;» Almutasim, «Tanriya sifinan;» Almu-
tevekkil, «Tanridan yardim umany anlamna geliyor.
Ben de bir Abbasi halifesi olsaydim, acaba hangi la-
kapla amlirdim?; Hoca ¢ekinmeden cevap verir: «Tan-
r1 korusun Timur.,

Timur bir giin Hoca'yi hamama davet eder. «Bir
kole olsaydim bana ne paha bicerdin?> der. Hoca,
«Elli akce» der. Timur kizar: «Hoca, haksizlik éetme.
Belimdeki pestemal bu kadar eders. Hoca giilerek ce-
vap verir: «Zaten sadece onun i¢in bu paray: verir-
dim.!»

Hoca bir giin Timur'la sohbet etmektedirler. O si-
rada Timur’'a armagan olarak bir ayna getirirler. Ti-
mur aynaya bakip aglamaya baslar. Bunu géren Hoca
da aglar. Timur biraz sonra aglamay1 keser ama Ho-
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ca devam eder. Bunun iizerine Timur sOyle der.
«Cok cirkin oldugumu goriince aglamaya basladim.
Icim sikildi. Beni cok sevdigini biliyorum, bundan 6tii-
rii sen de agladin, Ama ben aglamam kestigim halde,
sen nicin aglamaya devam ediyorsun?»

Bunun iizerine, Hoca gozyaslarim silerek cevap ve-
rir: «Efendim, siz kendinizi aynada bir an seyrettiniz
ve bir an canimz sikildi, Oysa ben kulunuz sizi bi-
tiin giin gormek zorundayim, daha fazla aglamayip da
ne yapayim?».

Timur, riiyasinda kendisine kotiililk yaptigmmi gor-
diigii birinin basim vurdurur. Bunun iizerine, Hoca tasi
taragi toplayip gitmeye hazirlamir., Halk, Hocanin bu
davramigina cok sasirir, ¢Timur'la bizim aramizi bulu-
yvordun, nicin gidiyorsun?» diye sorarlar. Hoca: «Uya-
mk oldugu zaman, elimden bir seyler geliyor, ama
uyudugu zaman hi¢ bir sey yapamam ki,» der.

Ama Hoca, kimi zaman bambagka bir anlayis icin-
dedir. «Su kosan kaza bak» diyen birine, «Bana ne,
neden bakayim?» der. Oteki cevap verir «Ama senin
evine girdi.;, Hoca cevap verir: «Oyleyse, sana ne?»

Yoksul bir kimse olan Hoca, kendisiyle ve baska-
lariyla alay etmekten geri kalmaz. Ama bunu yapar-
ken, insanoglunun sayginligimi  korumayi amac edi-
nir. Giiliinelilk onun bu cabasmn icinde yer alr. Ni-
tekim, iistiinde eski bir ciippeyle davete giden Hocaya
kimse itibar etmez. Cam sikilarak gizlice evine dé-
ner ve en giizel elbisesini ve kiirkiinii giyer.

Bunun iizerine hemen saygiyla iceri alimr, sofra-
nin.-bas kosesine oturtulur, oniine en giizel yemekler
konur. Yemekleri birer birer tattiktan sonra, Hoca,
kiirkiiniin yenini cekistirerek yeni gelen tabaklara uza-
tirvel «ye Kkiirkiim yey~ der,

Davetliler bu durum karsisinda gsasirarak «Hoca
ne yapworsun?» diye sorarlar. Hoca her zamanki sa-
kacihgiyla, ilk gelisini ve ikinei gelisinde nasil kar-
silandigim1 anlatir ve «kiirkiime saygi gosterildigine
gore, onun da bu ziyafetten paymma diiseni almasi
gerekiry der.

Demek ki Hoca'min mizahi, sadece bir toplumsal
taglama degil, aym1 zamanda ideolojisi ve iktidardaki

kigilerle cogu zaman uzlagmayan bir yasama anlayis
ve bicimidir.

Nasrettin Hoea'min kisiligi, toplumsal adaletsizligi
hisseden ama nedenlerini kavrayamayan adsiz kahra-
manlarin, zanaatkarlarin, kdyliillerin diikkan sahip-
lerinin, hammallarin, kent ve kdy bickinlarinin ve ha-
yal gilicii kuvvetli halk insanlarimn ortaya koydugu
bir iiriindiir. Hoca’'min giicii «giilmeyden gelir ve fikra-
lan, tipk: diinya edebiyatinin biiyiik yapitlar1 gibi ev-
rensel degerleri dile getirir.

wt



Ulisararas: NasreddingHoca

Yansmasumm: Kisa Ok
trgut cevikier

Cagdas Nasreddin Hoca adh filme konu da olan
Aziz Nesin, Sosyalizm Geliyor Savulun; kitabimn Altin
Kirpi Oykiisiinde sunlar1 soyler : ¢Her yil, Diinyanin beg
on yerinde uluslararasi mizah yarismasi yapiir. Bu
yarismalar diizenleyenlerin elinde bir Nasreddin Hoca
olsa, kiyametleri koparirlar. Bir iilke icin bir Nasred-
din Hoca, zengin altin madenlerinden ¢ok daha deger-
lidir. Ciinkii altin madeni bigiin biter, oysa Nasreddin
Hoca her giin artar.y (sf : 209 - 210).

Nesin'in 1968'lerde dile getirdigi bu ozlem, 1974
yihnda uluslararasi bir nitelikte gerceklesir. Nasred-
din Hoca ve Turizm Dernegi ile Karikatiirciiler Der-
negi 1973'de iilke capinda, gencler arasi gergeklestlr
dikleri karikatlir yarismasmi uluslararasi karikatiir
yarigmasma doniistiiriirler. «Mlzahm, yani gﬁlen dii-
siincenin ve onun evrensel dili olan kar rln, baris-
¢l ve hosgoriilii bir Diinyanin lcurl.ﬁmasx yolunda giil-
meyen diisiinceye kars: etken bir sildh oldugu inancin-
daxbirlesen bu iki dernek tiim diinya tilkelerine yars-
maya katilma cagrisinda bulunur. 18 iilkenin 160'a ya-
kin karikatiirii katilir bu yarismaya. Biylk 6dild
Franco Ispanya’siin siirgiin sanatgisi Vasduez de So-
la kazanir. «Ben ve benim gibiler, dilslincemizi_yaymalk
icin karikatiir yapariz,» diyor Sola., Bes basari odilil-
nii ise; Milko Dikov (Bulgaristan), Mehmet Sénmez,
Taykovic Dragolyub (Yugoslavya)ysTengue Yasar wve
Stojan Hristov (Bulgaristan) kazanmislardir.

1974'in en onemli 6zelligi, Aksehir'in diinyantn tam
ortast ilan edilmesidir. Bir madeni plaket Aksehir'c ya-
ni, konuklarin tanikligi ve yardimlariyla diinyanin tam
ortasma yerlestiriliyor, dis basin ise «Diinyanin Ortasi-

5 temmuz 6 temmuz 7temmuz 8temmuz

na Yolculuk» diye bashklarla. yazilar yaymnliyordu da-

ha sonra... Genellikle gencler kosmustu bu yarismaya...
Ciinkii 12 Mart'in en biiyiik acisim onlar cekmisti. Ha-
14 sliriiyordu bask: ve terdr. Geng kalemler, iilkenin ve
dunyamn yvasadigl gercekleri acimasizca cizgiye getiri-
yordu. Ofke ve biling bir arada kitlelesmek istiyordu...

Sonuc olarak, uzun yillar disa kapal olan karika-
tiir alanimiz, derin bir nefes aliyordu. Bu nefes, Nas-
reddin-Hocalarn, Ineili Cavuglarin, Bekri Mustafalarin,
Aziz Nesinlerin, Teodar Kasaplarin, Cemlerin, Cemal
Nadirlerin, Turhan Selguklarin giiclii ve etkin giilme
duygularim gelistirip ciceklendirecek giizelliklerin gizi-
ni de -taglyordu...i

1975 yili, 16 ulkeden 344 yapiti Aksehir'de toplar.
Gecen yila gore iki kat artis vardir. Aziz Nesin'in soz-
leri dogru cikmustir. N. Hoca adm tasiyan bu karika-
tir yarismasi giderek biiyiimektedir. Yabanc: iilke der-
gileri, gazeteleri cesitli yazilarla bu senligin ve yaris-
manin. soziinil eder. Fransizlarin {inlii cizeri TIM (Louis
Mitelberg), sebre gogen bir koyliiniin topraga agac gibi
kozsalmis bir baglihg oldugunu gésteren karikatiiriiyle,
sanat_yasaminin_ilk édiiliinii alir. Kendisiyle yapilan
birkontsmada: «Mizah, giinliik yasantimizin binbir sac-
maliklarim olusturur. Yani her giin, her an karsilas-
bz kanksadigimiz-geyler, Ancak bunlar siirsel bir
giizellige sahipolduklary zaman, ya da bu siirsel 6zel-
likle iletildiklerinde, mizah olur» diyerek anlayismi
ozetlivordu.

Bes basar ddiilini ise, Sojan Hristov (Bulgaris-
tan), Miodrag Stajonavic (Yugoslavya), Oskar Weiss
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(Isvicre), Valahtin Rozantsev (SSCB), Milke Dikov
(Bulgaristan) kazamyorlard:.

Yil 1976... Karikatiirciilere ve orgiitiine baskilarm
yogunluk tasidigi bir yidir 1976. Ergin Ergoniiltas,
Turhan Selcuk, Ali Ulvi, Girgir dergisi, K. Dernegi
sorusturmalara ugrar, yargilamr. Foto-karikatiir tii-
riinde yapitlariyla bir sergi acan ve sanat anlayisim
aciklayan bir bildiri yaymlayan Irfan Demirkol, 10 ay
hapis yatar, iic ay on giinlik siirgiin cezasiu da bu-
giinlerde cekmektedir. Boyle kara bir tablodur 76.
Bu kara, MC lerin karanlk ve kanlh saltanatimn kiiciik
bir parcasidir.

N. Hoca Karikatiir Yarismasina 1976’da 22 iilkeden
(155'i yabanci olmak iizere) 1316 karikatiircii katilir. 40
kisilik Bulgaristan gurubu genlige renk katar. Biyiik
diilii Macaristanli sanatc1 Brenner Gyorgy kazanir. Beg
bagar1 odiiliinii de, Kadirbayev VL (SSCB), Slavoljub
Tgnjatovic (Yugoslavya), Oleg Tesler (SSCB), Orhan
Caliskan, Vladimir Borojevi¢ (Yugoslavya) alirlar.

1977 IV. Uluslararas: Aksehir Nasreddin Hoca Kari-
katiir Yarismasi, onceki yillara gore biliylik bir artis
gosterir. 18 iilkeden 499 cizerin katildig1 yarismada Vla-
dimir Borajevi¢ biiyiik odiilii kazamir, Borojevic'in ya-
pit1, kursuna dizilmig, ama golgesi duvarda haykiran
bir devrimciyi karikatiirine konu yapmistir. Borojevic
kendisiyle yapilan bir konusmada sunlar soyler : «Ka-
rikatiir, cagimizda insana, onun kivanc ve kaygilarina,
yvabancilagsmay: yok etme bilincine dontiktiirs (s2)- Bii-
tiin iilkeler, biitlin uluslar barg istiyor, biz de bu tur-
kiiyli evrensel bir dille sdyliiyoruz.» Janusz Kapusta
(Polonya), Leonid Tishkov (SSCB), Valantin Rozancev
(SSCB), Lubemir Mihailov (Bulgaristan), Ciosu Cons-
tantin (Romanya) de, bes basar1  oduliinti paylasirlars
Le Mond cizeri NONK (Lorent Fabre) jiiri iiyeleri‘aga-
larimdadir. Diger konuklar: Lutz|Backes, Witeld Fil-
ler, Sajani Uge ve esi, Albert Poch, Manele~Auneanu;
Balazs Piri ve Julia Piri, Josette Jansens, Lucia Ti-

moc'dir;

Boylelikle, ilki «Geng¢ Karikatiirciiler Yarismasiy
(1973) adiyla iilke capmnda gergeklestirilen karikatilir
yarismasi, 1977'de dordiincii kez uluslararas: niteligini
yinelemis olur.

Yarismaya, her yil, 2¥ye kadar yiikselen sayida
iilke katilmig, toplam bes yarigmada 28’i Tiirk, 87 ka-
rikatiic sanatcis1 6diil almigtir. Bu arada, ii¢ 6diil kata-
logu ve aym sayida yarigma karikatiirleri albiimil ya-
yimlanmigtir,

Uluslararasi Nasreddin Hoca Karikatiir Yarigsmasi,
karikatiirciimiiziin ve karikatiircillerimizin etkinlegmesi-
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ne katkida bulunurken, karikatiir yoluyla diinya halkla-
rinin gelecege umutla doniik, glile¢, kararh tavrinin
harmanm yapmaga ve bu dogrultuda diinya karikatii-
riintin de direktaslarindan biri clmaga calhismstir.

Bir giin diinya hep giilecekse, gercekten giileryiizlii,
yiiregi ferah insanlar iilkesi olacaksa yeryiizii, «Bay-
burtlu Zihni gibi giilen/Nasreddin Hoca gibi aglayan»
bu topragin insanlarinin, bu topragm bagrinda boy
veren mizah ustalarinin ve karikatiirciilerin bilin¢li ca-
balarimin anlamh bir katkis1 bulunacaktir bu diinyanin
kurulmasinda...

1973 Aksehir ams1 :

oturanlar : Tan Oral, Haldun Ulusoy (1954 -
met Aykanat,

Ayaktakiler : Semih Bakioglu, Yalcin Cetin (1934 - 1977)
Nezih Danyal, Ibrahim Tapa ve Can Kolukisa

1973) Ah-

Y ke
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Yabantr Karikatirstere 1l

Nasreddin Hoca Senli Orerine Siples
turgut ceviker

GECEN YIL ULKEMIiZE N. HOCA SENLIKLERINE GELEN
YABANCI KARIKATURISTLERLE YAPILMIS BES SOYLESivi
SUNUYORUZ.

Soru : N. Hoea:Festivali hakkinda izlenimleriniz ve onerileriniz, nelerdir?

LUTZ BACKES (BAC)
Bat1 Almanya

977 N. Hoca Karikatiir Yarismasi, Basin Yaymn
Gen. Miid. Odiilii.

«Festivaliniz en iyisi. Bizi gezdirdiginiz her yer,
Istanbul, Ankara, Aksehir, manzaralar, her sey ¢ok gii-
zeldi. 1lgi duyduk. Ozellikle Aksehir turizmi zehirlen-
memis. Saf...

Bircok festival gordiim, bazisi iyi, bazisi orta, ba-
2151 kotliydii. Bazilarimin jiirileri iyi olmuyor.  Sizin
jliriniz cok iyi di. Davet ettiginiz sanatcilar da cok iyi
secilmis. Bordigera, cok eski bir yarismadir. Ona kar-
sin sizin organizasyonunuz onunla  Kkiyaslanamayacak
kadar giizel ve iyiydi... Tiirkce bilmiyorum ama, baz
kigiler organizasyondan memnun. degildi. Ama, ben
memnun kaldim, Oyle ki yorgun diistiik...

Her sey cok iyi falan dedik .ama bir.sergi vards
Daha ¢ karikatiir gordiim ki, elime kokteyl sokustur
dular, Tekrar sergiyi izlemeye koyuldum ki, bu se-
fer de kizlar cekip elisi sergilerine siiriiklediler. Ora-
dan kacip tekrar sergiye geldim. Bu sefer bagka bir
kokteyle gotiirdiiler. Mecbur muydum diger seyleri
izlemeye... Herseyden Once ben, Diinyanin dort kose-
sinden gelen karikatiirleri gormek istiyordum. Derken
folklor gosterilerine gotiirdiiler bizi. Ses vericileri ku-
laklarimda, davul-zurna ve en ondeyiz. Yerden kalkan
tezlar... Buradan ciktiktan sonra kulaklarimiz duymu-
yordu, Oysa ben sizin folklor danslarimzi 4-5 defa iz-
lemistim, biliyordum. Oysa ben simdi yine folklorunu-
zu biliyorum, karikatiir sergisini bilmiyorum.

Oneri mi?

Bir karikatiir festivalinde, her seyden once kari-
katlir gormek istiyorum.»

MANOLE |
Romanya, Redaktor.

«Aksehir'e ilk defa geliyorum. Ama cok ilging gel-
di, bana. Ciinkii bu festivalin adi, sizin biiylik mizah-
cilarimizdan Nasraddin Hoca adim tasiyor. N, Hoeca,
sizin {iilkenizde oldugu kadar bizim iilkemizde de bii-
yik bir halk kahramanidir. Onun diisiinceleri, anektod-
lar1 cok genistir tilkemizde...

Hoca'min hikayeleri, hep basilir durur Romanya’-
da, Ama yazari yoktur. Anonimdir.

N. Hoca'min uzun siire yasadifi Aksehir'i gormek
bizim icin ilgineti. Zengin bir program vardi. Halk ge-
leneklerinizi, danslarimzi, folklorunuzu bir Olciide gor-




diik. Boylece, halkin nasil eglendigine tamk olduk. Fa-

kat Aksehir'de uzun siire kalamadifimiz icin biitiin
program goremedik...».

BALAZS — PIRI

Macaristan,

977 N. Hoca Karikatlir Yarismasi, Politika Ga-

zetesi Odiilil.

«llk defa geldik Aksehir'e Cok hoslandik. Iyi bir
festivaldi. Organizasyon da cok iyiydi, Olanakhysa da-
ha degisik iilkelerden, Fransa, Ispanya, Hollanda'dan
da karikatiircii gelirse daha iyi olur. Daha uluslara-
rasi bir nitelige kavusmus olur.

Bilyiik o6diilii alan sanatciyi, sonraki yilin yars-
masinn jiirisine cagirmayl gelenek haline getirebilir-
seniz iyi olur. Jiiride 6-7 Tiirk karikatiirciisii olmasmna
karsin Tiirk cizerlerine neden 6diil verilmedigine sa-
sirdim. Cok az verildi, Gereken deger verilmedi, Tiirk
karikatiirciisiine.

Tiirkiye'de cok genc karikatiireii gérdiim. Bu cok
iyi. Diinyada bircok festival oluyor. Aksehir yarigma-
smin ozel bir yeri var, Kigisel iligkiler iyi gidiyor. Bu-
radaki iyi izlenimler bizim oldugu kadar, diger konuk-
larm da iilkelerine dondiikleri zaman anlatmalar saye-
sinde; her iilkeden, daha ¢ok karikatiirciiniin katilma-
sin1 gerceklestirecektir... :

Biylece Diinyanin, en biiyiik birkac karikatiir fes-
tivalinden biri haline gelecek... Ayrica, yarismaya daha
iyi, kaliteli karikatiirlerin gelmesi icin de calismak ola-
nakli saniyoruzs.

VESELIN VASILYEV

Organizator, Karikatiirist,
Bulgaristan.

«Aksehir'in birkac problemi var. Aksehir, biiylik
sehirlere uzak. Bu sizin en biiyiikk probleminiz. Kari-
katiir konusunda cok insan cahsiyor. Aksehir, karika-
tlirciilerin yasadiklar: yerden cok uzak. Aksehir'de yal-
mz birkac linlii cizer gorebildik. Cogunlugunu, Istan-
bul'da gordiik, Oysa Aksehir'de karsilagsmak isterdim.

Ben, organizatoriim. Cok probleminiz var, Bunu,
ancak organizeyi yapanlar bilir. Sizin yarngmaniz, iler-
de biiyiik bir kiiltiir yarismas1 olabilir. Ben, cok cok
basarili buluyorum yapilanlari.

Gabrova’da Diinya, giildiigli icin giizeldir. Ne za-
man insanlar kendi kabahatlerini, saka gibi yaparsa,
insanlar daha giizel olacaktir, Festival ve yarisma igin
dnerilerde bulunabilmem icin, Tiirkiye'nin gartlarim
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bilmem gerekir. Fakat, daha iyi olabilir. Bu yarigma-
da, yalmiz karikatiir degil, diger sanatlar da katilabi-
lir, O zaman daha enteresan olabilir.

Bizde (Gabrova), birkac uluslararas: yarisma ya-
piir, Karikatiir, fotograf, satirik heykel, resim mi-
zah kitaplar1 (son yarigsmada, sizin Aziz Nesin &diil
ald1), komedi filmleri, komedi tiyatrolar1 (cevirisi giic
oldugu icin salt Bulgar tiyatrolari.)

Sizler de bu festivallerden yararlanabilirsinizy.

ABERT POCH

Romanya,

977 N.. Hoea Karikatiir Yarismasi, Milliyet Sa-
nat Dergisi Odiilil.

«Gordiigiim' kadariyla Aksehir'de zengin bir halk

foliloru var, Sunu da gordiim folklorda : Folklorunuz,
bizim de folklorumuzun oOzelliklerini barindiriyor. Bii-
tiin bu ozellikler, Balkan denilen yerde yasayan halk-
larin ortak ozellikleri...

Serginin teknik olarak daha iyi diizenlenmesi ger-
ceklegtirilebilirse, karikatiirler daha iyi gdsterilmis
olur. Canlamp modern bir bicimde olabilir Fazla bir
masrafi da olmaz samyorum. Umarmm ki Istanbul
da daha iyi sergilenecek. Ama Aksehir'de de aym bi-
cimde sergilenmeliydi, Ciinkii bu isin kaynag, Akse-
hir; Hem konuklarin, hem de halkimizin olaymn biiyifk-
ligtini_kavrayabilmesi icin bu gerekli...».
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